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Saba Mahmood (1962-2018) was een invloedrijke feministische wetenschap-
per en professor antropologie aan de Universiteit van Californié, Berkeley,
wiens werk een enorme impact heeft gehad op veel gebieden binnen de
sociale wetenschappen. Mahmoods werk heeft het potentieel om ons
begrip van de complexe relaties tussen religie, cultuur en politiek in de
hedendaagse wereld te verrijken en kan belangrijke implicaties hebben
voor veel, zo niet alle, sociologische subdisciplines. Maar ondanks haar
betekenis wordt Mahmood makkelijk over het hoofd gezien door sociologen,
deels omdat haar werk vaak wordt gecategoriseerd als antropologische
of feministische theorie. Dit is een verlies voor onze discipline, omdat zij
belangrijke theoretische bijdragen heeft geleverd aan het herdenken van
de relatie tussen agency en onderwerping, tussen religie en secularisme
en tussen ethiek en politiek, en daarom een belangrijke relevantie heeft
voor de sociologie.

Mahmoods eerste boek Politics of Piety: The Islamic Revival and the
Feminist Subject (2005) heeft diepe sporen nagelaten. Politics of Piety is
een rijk etnografisch verslag van een vroomheidsbeweging in Egypte die
de dominante westerse stereotypen van moslimvrouwen uitdaagt. Het
belang van Mahmoods interventie moet gesitueerd worden in relatie tot een
bloei aan feministisch onderzoek sinds de jaren 1990 dat de theoretische
assumptie dat vrome religieuze praktijken per definitie onderdrukkend
zijn voor vrouwen — een vorm van ‘vals bewustzijn’ — kritisch onder de loep
nam. Hierbij ontstond een soort ‘turn to agency’ in de studie van vrouwen
en religie. Terwijl Politics of Piety daar ook deel van is, wilde Mahmood

300 © Ladan Rahbari & Sarah Bracke



SABA MAHMOOD EN DE NIEUWE SOCIOLOGISCHE CANON

stilstaan bij het begrip van ‘agency’ dat op deze manier centraal kwam
te staan (Bracke, 2008). Het gaat Mahmood daarbij niet om te bepalen
of vrome praktijken nu al dan niet onderdrukkend of emancipatorisch
zijn, maar wel om het project van subjectivering — de wording van een
vrouwelijke religieus subject — rigorous in kaart te brengen. Hierbij laat
Mahmood een aantal conceptuele problemen zien met die nieuwe nadruk
op agency, namelijk dat dit begrip van agency blijft vasthangen aan een
tweedeling onderdrukkend/emancipatorisch die als vanzelfsprekend
genomen wordt, waarbij ‘agency’ vervolgens conceptueel verbonden wordt
met emancipatie en verzet. Maar als we impliciet agency begrijpen als
handelen dat op een of andere manier emancipatorisch is en dat zich
tegen de norm verzet, hoe kunnen we dan ooit op een gedegen manier
verklaren, zonder beroep te doen op ‘vals bewustzijn’, dat individuen
evenzeer doelbewust handelen met het oog om zich normen eigen te
maken, om te conformeren en normen te reproduceren? Dit bracht haar
tot een kritiek op het liberale secularisme, als impliciete norm, en als
de dominante liberale, secularistische aannames die ‘verzet’ tegen een
bestaande (religieuze) politiek als enige vorm van vrouwelijke agency
kunnen begrijpen (Ben Shitrit, 2015).

Een theoretisch scherpe en empirisch onderbouwde kritiek van het
liberale secularisme werd een rode draad in het het werk van Mahmood
en omvatte tevens kritiek op de Euro-Amerikaanse en koloniale oorsprong
ervan. Mahmoods werk presenteerde een spiegel aan het westers-centrische
perspectief dat religieuze en culturele praktijken in het Zuiden negeert en
universele waarde toekent aan het westerse secularisme, als maatstaf van
emanciaptie. In de intellectuele traditie van Talal Asad, bevraagde Mahmood
ook de creatie van een valse dichotomie tussen religie en secularisme.
Ze betoogde dat religie en secularisme in veel contexten niet wederzijds
uitsluitend, maar op complexe manieren met elkaar verweven waren. In een
context waarin alle kritiek ofwel werd beschuldigd van seculiere neigingen
ofwel defensief islamisme was, geeft Mahmood ons hulpmiddelen om voor-
bij deze tegenstelling en haar beperkingen te denken en om seculariteit,
subjectiviteit, ethiek, macht en agency beter te begrijpen en theoriseren.

Daarom zijn we het niet eens met de kritiek op Mahmood die beweert
dat haar werk over de islam, specifiek de geschriften over de islamitische
beweging in Egypte, uiteindelijk onderdrukking rechtvaardigt, zolang de
keuze om onderdrukt te worden oprecht is gemaakt door de onderwerpen
(Laidlaw, 2013). Mahmoods intellectuele project is immers niet gericht op
emancipatie of het aannemen van een enkele liberale definitie van agency,
volgens ons, maar geeft ons intellectuele tools om een monolithisch en
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beperkt begrip van agency open te trekken. En anders dan beargumen-
teerd door Bangstad (2011), stellen we dat Mahmood ons de grenzen van
het westerse liberale denken laat zien zonder in de positie van cultureel
relativisme te belanden (Kapur, 2019).

In Religious difference in a secular age: A minority report (2015) zette
Mahmood haar voort door te betogen dat seculier liberalisme zichzelf
presenteert als neutraal, maar in feite bepaalde vormen van religieuze
expressie boven andere bevoordeelt. Mahmood stelde de aanspraak op de
principes van seculiere gelijkheid ter discussie, omdat deze berusten op en
een vorm van staatsmacht versterken die religieuze verschillen reguleert,
hun betekenis verstoort en hiérarchieén tussen hen produceert (Butler,
2019). Seculariteit leidt daarom niet alleen niet tot inclusiviteit, maar door
religieuze minderheden als een bedreiging te construeren, worden zij bloot-
gesteld aan verschillende vormen van discriminatie en uitsluiting. Liberaal
secularisme is gebaseerd op een begrip van democratie gericht op individuele
rechten en vrijheden, dat tekortschiet en ontoereikend is bij het behandelen
van de relatie tussen de staat en religieuze minderheden. Bovendien kan
liberaal secularisme leiden tot vormen van cultureel imperialisme door
ingrijpen in de aangelegenheden van dergelijke gemeenschappen, zo niet
andere landen.

Mahmoods project was er niet op gericht om de islam te ondersteunen
ofislamisme als een wenselijk model van sociale organisatie aan te nemen.
Ze beschouwde de neutraliteit van de staat ten opzichte van religie als een
belangrijk politiek doel en voegde krachtig een kritiek toe op de valse belofte
van neutraliteit van secularisme. Haar doel was niet om secularisme af te
schaffen; in haar eigen woorden, “Een bepaald normatief regime bekritiseren
is niet om het te verwerpen of te veroordelen; eerder, door zijn regulerende en
productieve dimensies te analyseren, ontneemt men het alleen van onschuld
en neutraliteit om wellicht een andere toekomst te creéren” (2015: 21).

Saba Mahmoods wetenschappelijke werk heeft aanzienlijk bijgedragen
aan feministische en sociale theorieén met betrekking tot de definities
van macht en de manieren van kaderen en analyseren ervan. Ze daagde
de dominante perspectieven in de westerse feministische theorie uit door
te betogen dat deze de diversiteit van politieke, culturele en religieuze
praktijken in de Global South negeerden. Haar werk wordt gekenmerkt
door een diepe bezorgdheid over machtsdynamieken en hoe macht wordt
gedefinieerd. In lijn met wetenschappers zoals Judith Butler, herschikte
Mahmood macht als een set relaties die niet alleen het subject domineren,
maar ook de voorwaarden vormen voor het bestaan ervan (Mahmood, 2001).
Mahmoods focus op de alledaagse praktijken van vrouwen in verschillende
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contexten, met name in de moslimwereld, daagde dominante stereotypen
uit en zorgde voor een genuanceerd begrip van de complexiteit van het leven
van vrouwen waarin macht werd onderhandeld en betwist in alledaagse
praktijken.

Mahmoods werk werd ook bekritiseerd omdat het te theoretisch zou
zijn. Het klopt dat Mahmoods complexe theoretische argumenten niet
altijd makkelijk verteerbaar zijn, maar dit moet worden beschouwd
als een kracht voor een wetenschapper wiens belang ligt in theoreti-
sche innovatie en niet terugschrikt voor het ontleden van gangbare
conceptuele en theoretische kaders. Het werk en de theoretische visie
van Mahmood over secularisme, politieke ethiek en macht zouden deel
moeten uitmaken van de nieuwe sociologische canon en daarom een
must-read zijn voor alle sociologiestudenten naast andere sociologische
klassiekers.
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