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Heinsius’ Hylas als Echo der Antike

Mark A.J. Heerink (Leiden) und Jan Bloemendal (Amsterdam und
Den Haag)

sDieses Gedicht ist ein in mancherlei Hinsicht einzigartiges Meisterstiick
neulateinischer Dichtung, das den Vergleich mit dem Besten, was 1dyllische
Dichtung der Antike hervorgebracht hat, nicht zu scheuen braucht.” Diesen
Worten, mit denen Harry C. Schnur schon 1967 Daniel Heinsius® Hylas-
Gedicht charakterisierte, kann man immer noch zustimmen.! Es ist ein noch
weit ,einzigartigeres Meisterstiick®, als Schnur meinte, weil es nicht nur eine
kreative Imitatio des 13. Idylls des Theokrit ist, sondern auch eine Nachah-
mung der Poesie von Properz und Ovid, das durch seine subtilen intertex-
tuellen Echos auf metapoetischer Ebene den klassischen Modellen nicht un-
terlegen ist. ,,Fine eingehende Analyse dieses Gedichtes wire eine dankbare
Aufgabe®, meinte Schnur;2 wir werden versuchen, in diesem Aufsatz die An-
sétze zu einer solchen Analyse zu geben.

Daniel Heinsius (1580-1655) war mit der Literatur der Antike sehr vertraut,
mit der griechischen wie mit der rémischen. Davon zeugen seine Orationes,
seine Editionen antiker Dichter und Prosaschriftsteller, seine Kommentare
und seine eigene Poesie.? In seinen Dichtungen spielte er mit antiken Mustern
auf poetischer Ebene: Er nahm Texte zum Vorbild, er spielte auf antike Texte
an und flocht antike Wendungen in seine Poesie ein* Wir wollen 1m
vorliegenden Aufsatz zeigen, dass er, wie in der antiken Poesie und wie zum

I Schnur 1967, 443.

2 Schnur 1967, 444,

3 Eine Liste findet man in Sellin 1968, 203-252 (‘Short-title checklist of the works of
Daniel Heinsius?). |

4 In der Terminologie von Genette (1993, 9-18) ,Architexte‘ und ,Intertexte’. Uber Inter-
textualitéit in der frithen Neuzeit vgl. immer noch Schoeck 1984, Fiir diesen Aufsatz ba-

sieren wir vorwiegend auf den neuesten Untersuchungen der klassischen Lateinfor-
schung.
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Beispiel auch Janus Secundus,’ die antiken Muster auf metapoetischer Ebene
verwendete. Der selbstbewusste poeta doctus Daniel Heinsius reiht sich in
die Tradition ein, definiert den eigenen Standort und lidsst die Philologie wie
die eigene Poesie in eine Wechselbeziehung zueinander treten.

Eine solche Intertextualitit ldsst sich schon in Heinsius’ frithen Gedichten
beobachten. Auf der Lateinschule in Vlissingen las er unter Anleitung der
Lehrer Johannes Kauwenburgius Belosius, Nicolaus Oliverius, Petrus Monta-
nus sowie des Rektors Tobias Schemeringius die bekanntesten antiken Auto-
rent Er interessierte sich kaum fiir die Grammatik und mehr fiir die Dicht-
kunst. Als Strafe fiir seine Verspieltheit musste er kleine Gedichte schreiben,
wie er in seiner Autobiographie schreibt.” Er bevorzugte die bukolische und
die ,georgische’ Literatur. Seine ersten poetischen Hervorbringungen verdi-
fentlichte er 1596 und 1601; dabei handelt es sich um ein Biichlein mit Fune-
ralpoesie auf Joris van den Broeck und dichterische Gliickwiinsche auf die
Franeker Promotion von Everhard Booth bzw. um kleine Gedichte mit stoi-
schem Anstrich zu seiner Ausgabe von fiinf Werken Senecas.® 1603 erschien
seine erste Sammlung Gedichte unter dem Titel Elegiarum Libri I1l. Mono-
biblos. Sylvae. Die zweite Abteilung hatte den Titel Monobiblos (,Einzel-
buch®), wie auch das erste Elegien-Buch des romischen Dichters Properz
genannt war.? Heinsius’ Monobiblos besteht aus Liebeselegien im Stil der
romischen Elegiker und der petrarkistischen Poesie. Heinsius’ Muse, die in

einigen Elegien in Erscheinung tritt, trigt den Namen Rossa. Man hat ver-
sucht, sie zu identifizieren, wie auch die Musen von Properz (Cynthia), Tibull

. PN

Vgl. Ulrich Eigler, Metapoetik bei Johannes Secundus: Elegie 2, 1 als literarische
Standortbestimmung, in Schiifer 2004, 121-133,

6 Vgl. Heinsius 1997, Bd 1, 18-20.

Meursius 1625, 212 : ,,Quae res cum non usquequaque praeceptoribus placeret, qui
libenter tamen connivebant, quicquid delinquebat, versibus plerunque expiabat, qui de
facili proveniebant” (Diese [Verspicltheit] gefiel den Lehrern nicht sonderlich, aber sie
driickten dabei gerne eine Auge zu, weil er all seine Fehltritte meistens biiite mit Vers-
regeln, die leicht aus seiner Feder kamen).

Apotheosis viri classi. D. Georgit Paludani rerum per Zelandiam Bellicarum Legati,
apud Wallachros, Viissinga mortui. Franeker, Aegidius Radaeus, 1596 (Sellin, ‘Check-
list’ Nr. 63); Ode XYNXAIPIZTIKH ad pium, doctumque Iuvenem D. Everhardum
Bootium theses Logicas [...] defendentem, Franeker, Aegidius Radaeus, 1596 (nicht in
Sellin, ‘Checklist’); Seneca, Libelli V, Leiden, Plantin, 1601 (Sellin, ‘Checklist’, Nr.
289). Vgl. auch Heinsius 1997, Bd. 1, 30-31 und Bd. 2, 292-301 (mit einer Anthologie
aus den Jambi, partim morales zu der Seneca-Ausgabe).

Die Bezeichnung Cynthia Monobiblos wurde bekannt durch Philippus Beroaldus d. A.,
den ersten Herausgeber der Elegien von Properz (vgl. Eigler in Schiifer 2004, 125,
Anm. 23), obwohl auch einige Handschriften flir das erste Buch der Elegien (28 v.
Chr.) zu Unrecht den griechischen Titel Monobiblos fihrten, der aber nicht der ur-
spriingliche war, vgl. Heyworth 1995, 175-178.

hn
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(Delia und Nemesis), Catull (Lesbia) und Secundus (Julia, Neaera und Vene-
rilla) auf Frauen auf3erhalb der Poesie bezogen wurden. !0

In die zweite Ausgabe seiner Mornobiblos nahm Heinsius eine Elegie Hylas
von 106 Versen auf, die in allen weiteren Editionen der Poemara abgedruckt
wurde.!! Dieses Hylas-Gedicht wurde recht bekannt. Janus Gruterus nahm es
auf in seine Delitiae Poetarum Belgicorum, und Harry Schnur nahm es, wie
gesagt, in seine ,Lateinischen Gedichte deutscher Humanisten® auf.!? In den
Niederlanden iibersetzte Jan-Pieter Guépin es in Prosa in der ‘Vervelende
Laura’ und in Reimversen in ‘Typisch Nederlands’.!3 Schliefilich widmete
Becker-Cantarino diesem Gedicht eine Besprechung in ihrer Heinsius-Mono-
graphie. !4 ,

Der Hylas-Mythos war recht bekannt. Es gibt mehrere Fassungen, aber im
Kern geht es um Folgendes: Hylas war der jugendliche und sehr schone
Freund des Herakles, den er stidndig begleitete. Er blieb Herakles® Wafttentré-
ger, als dieser sich den Argonauten anschloss. Die Wege von Hylas und Hera-
kles trennten sich an der Kiiste von Mysien in Kleinasien. Beim Wasserholen
zogen Nymphen ndmlich Hylas in ihre Quelle. Herakles suchte lange und
erfolglos nach ihm, dabei stindig den Name seines Gefdhrten rufend. Die
Argonauten zogen ohne Hylas und Herakles weiter. Der Mythos wird in der
klassischen Literatur dfters poetisch verwertet, etwa von Theokrit (13. Idyll),
Apollonius Rhodius (Argonautica 1.1153-1362), Properz (Elegiae 1.20),
Vergil (Ecloga 6.43-44; Georgica 3.6), Valerius Flaccus (Argonautica 3.481-
4.81), Ovid (Ars amatoria 2.110) und Statius (Silvae 1.2.199; 2.1.113). Der
Mythograph Hyginus erwihnt ihn in seinen Fabulae (14.11; 14.25; 271.2),
desgleichen Apollodorus (Bibliotheca 1.9.19) und Dracontius (Romulea 2:
Hylas).15 Es gab sogar die Redewendung Aylam inclamas (Erasmus, Adagia
372 = 1.4.72). In der frithen Neuzeit verfasste Marcantonio Flaminio (1498-
1550) ein Hylas-Gedicht, das Pierre de Ronsard (1524-1585) zu einem eige-
nen Gedicht anregte.!® Auch die franzosischen Dichter André Chénier und
Leconte de Lisle verfassten Hylas-Gedichte.!? Der Dichter und spitere

.

10 Die antiken Musen wurden identifiziert von Apuleius, Apologie 10, Vgl. auch Eckard

Lefevre, Emotionalitdt in der rdmischen Liebeselegie und in Ioannes Secundus’ Ele-
giae, In Schifer 2004, 41-58. Veenman 1998 hat versucht, Rossa mit einer der Tchter

von Janus Dousa, dem Gdnner des jungen Heinsius, zu identifizieren: Dousa (Dauw-sa,
niederl.) = Tau = ros,

1 ygl. den Anhang.

12 Gruterus 1614, 996-999, Schnur 1967, 188-197, Erliuterungen 443-445.
13" Guépin [1986], 61-63 und 1993.

14 Becker-Cantarino 1978, 95-97.

1> Die vollstdndigste Ubersicht in Weber 1995, 52-127; vgl. auch Koch 1955, Murgatroyd

1995 und Mauerhofer 2004, 26-36 (iiberwiegend flir die verschollenen Darstellungen
der Hylas-Sage zu konsultieren).
16 ygl. Nassichuk 1999,

17 Moreau 1934.
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Biirgermeister von Hoorn, Jan van Foreest (1586-1651), ein Student und ent-
fernter Verwandter von Heinsius, verfasste ein 93-zeiliges Gedicht aut Grie-
chisch. 8

In seinem Hylas-Gedicht gab Heinsius der Geschichte eine neue Wendung:
Venus, voller Liebeskummer, beaufsichtigt Amor nicht geniigend. Der verirrt
sich im Walde und verliert Pfeile und Bogen in einer Quelle, wodurch das
Wasser zum Liebestrunk wird, der die Nymphen in méinadische Lust versetzt.
Uber Amor jedoch, der ja selbst ein Gott ist, haben sie keine Macht. Die Be-
sorgnis der Venus um ihr geliebtes Kind fiihrt zu einer freundlichen Ermah-
nung des Dichters an alle Miitter, sie mdchten thre SShne davor schiitzen,
sich mit Nymphen anzulegen. Dann geht es wieder zurlick zum Zauberbrun-
nen. Dort spielt sich schlieflich die Hylaslegende ab. Die Beginnszenen mit
Amor und den Nymphen und mit der Warnung an die Miitter haben keine
Entsprechung in fritheren Fassungen des Mythos.!® Auch im zweiten Teil,
von Vers 67 an, wo die eigentliche Geschichte von Herakles und Hylas sowie
vom Raub des Hylas beginnt, ist Heinsius originell.

Die Struktur kann wie folgt wiedergegeben werden:

A (1-6) Venus achtet nicht auf Amor; Liebessorgen.

B (7-36) Amor sieht die Nymphen und ldsst seine Pfeile mit dem
' Kdcher ins Wasser fallen.

C (37-32) Die Nymphen geraten in wahnsinnige Leidenschaft und

mdchten sich verheiraten.

D (53-66) Warnung an die Miitter.

A’ (67-71)  Herakles’ Unkenntnis von Hylas’ Verschwinden.

B’ (72-96)  Die Nymphen ziehen Hylas ins Wasser.

C* (97-106) Die Hochzeit von Hylas und den Nymphen.

Das Gedicht ist sehr kunstvoll, sowohl auf intertextueller Ebene, wie im Fol-
genden gezeigt wird, als auch metrisch, stilistisch, mythologisch und inhalt-
lich. Schnur wies schon auf die Metrik hin: ,,Charakteristisch ist die hiufige
Verwendung des spondeischen Hexameterschlusses (9, 18, 27, 47, 69, 99)«,

koo S il dnliviy

18 In seinen Idyllia sive Heroes et alia poemata quaedam (Leiden 1605). Vgl. De Vries

2007, TL. 1, 68-75 und Tl 2, 12-14, und 0iber den Dichter Oertel 2001, 30-47, bes, 34-
35.

Dracontius flgte allerdings am Anfang seines Gedichts eine Szene ein, in der Amor auf
dem Schoi seiner Mutter Venus sitzt: Sie fordert ihn auf, die Nymphen verliebt zu ma-
chen, weil sie ihre Liebe zu Mars publik machten, Diese Szene gleicht jedoch nicht der
bei Heinsius. Die Erstausgabe des Dracontius wurde ilbrigens 1619 versffentlicht.

19
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eine Verlangsamung, die oft vom Sinn bedingt wird.2® Vers 79 1st ein
hypermetrischer Vers (die letzte Silbe von tendentem wird elidiert), der ,,das
Stemmen und Striuben trefflich zum Ausdruck [bringt].“2! In Vers 50 wird
die strenge Zisur des Pentameters durch eine Elision puer(um) a verschleiert.
Kunstvoll ist auch der viersilbige Pentameterschluss in lacrimulis (80) und
frigidula (82).

Auf stilistischer Ebene verwendet Heinsius viele Figuren und Stilmuittel,
die schon in der Poesie des Altertums anzutreffen waren: Hyperbaton, Ana-
phora (z. B. 17, 49), Wiederholung desselben Wortes mit verschiedener Beto-
nung (dlcidén, Alciden, 93-94), Alliteration und Assonanz (z. B. lustrabat
lumine Luna, 21), Oxymoron (z. B. infelix cura Deorum, 68; languida vis,
86), Circumlocutio oder Umschreibung (z. B. 6 in florem viridis protinus ibat
humus, fiir Frithling; 38-40 fiir die Morgenréte), die Anwendung von Epi-
theta, beschreibenden Nebensétzen und Adjektiven, manchmal in Enallage.

Ein besonderes Merkmal des Gedichtes ist auch die Anwendung von vier
groflen Similia. Das erste vergleicht das rieselnde Wasser mit dem Summen
einer Biene (16-18); das zweite vergleicht die fallenden Pfeile und den Ké-
cher mit einer Sternschnuppe (30-34); im dritten werden die unschuldig
schlafenden Nymphen verglichen mit einer Pflanze, die von Regen oder Tau
trieft (41-44); das letzte Gleichnis setzt Hylas, der nach Herakles ruft, einem
Rehkalb gleich, das nach seiner Mutter ruft (81-94).

Beim Leser werden mythologische Kenntnisse vorausgesetzt, aber der da-
malige Leser wurde nicht tiberfordert. Der Mythos von Hylas und Herakles
konnte als bekannt gelten, desgleichen die Bezeichnung Cinyrides fiir Adonis
sowie Venus’ Liebe zu ihm (1) und die Beziehung zwischen Memnon und
der Morgenrite (38). Kenntnisse der antiken Poesie sind jedoch weit niitzli-
cher, denn Heinsius spielt vor allem ein reizendes intertextuelies Spiel, das

den urspriinglichen Kontext vieler Anspielungen und Allusionen im Gedicht
anklingen l4sst.

Heinsius und Theokrit

Der griechische Idyllen-Dichter Theokrit (1. Halfte 3. Jh. v. Chr.) nahm fiir
Heinsius eine besondere Stelle ein: Er war sein Lieblingsdichter, von dessen
Werk er 1603 eine Ausgabe mit Anmerkungen verdffentlichte — die iibrigens
1604 aufs Neue herausgegeben wurde wegen der vielen Fehler in der Erst-
ausgabe.22 1603 hielt er eine Rede tiber Theokrit. Auch nannte Heinsius sich
in einigen Werken ,Genter Theokrit’ (Theocritus a Ganda), so in den Emble-

—— ey llal e PP b,

20 Schnur 1967, 443.
2l Ebda.

22 Ter Horst 1934, 29-30. Diese Anmerkungen wurden noch 1699 und 1746 neu gedruckt,
vgl. Sellin 1968, ‘Checklist’ Nr. 343-347.
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mata amatoria.®3 Der Name Theokrit war aulerdem eine Ubersetzung seines
eigenen Vornamens Daniel {(,Gott ist mein Richter). Er iibersetzte sogar eini-
ge Eidyllia in lateinische Sprache, unter ihnen das 13., Hylas.2*

Es ist daher nicht erstaunlich, dass Heinsius® Elegie Hylas sogar eine Bear-
beitung von Theokrits 13. Idyll ist,2’ in dem ja auch der Mythos von Herkules
und Hylas behandelt wird. Eine solche Einstufung mag iberspitzt sein, klar
ist aber, dass Heinsius Theokrits Dichtung vor Augen hatte, als er seinen
Hylas dichtete. Die tanzenden Nymphen und die Wiederholung des Wortes
Nymphae in den Versen 19-20:

At circum faciles Nymphae choreas ducebant
Nymphae [...]

erinnern an Theokrits Verse 43-44, wo die Nymphen gleichfalls tanzen und
das Wort Nouder an derselben Stelle im Vers steht, wodurch die Anspielung
markiert wird:26

d8aty &’ Ev péoay Nopdor xopov dptiCovro,
Noépdea [...]

Mitten im Wasser arrangierten Nymphen ihren Reigen,
Nymphen ohne Schlaf, furchtbare Géttinnen.2”
(Theokrit, Idyil 13.43-44)

Auferdem entlehnte Heinsius zwei Gleichnisse aus Theokrits Gedicht. In den
Versen 30-34 wird der Sturz von Amors Pfeilkdcher in den Brunnen mit einer
Sternschnuppe verglichen:

Deciderunt arcus, deciderunt pharetrae,

Elapsae furtim, veluti cum noctis in umbra

Stella repente altum decidit in pelagum,

In pefagum delapsa, vel ut delapsa putetur,

- Fulget, et immensum lumine signat iter.
(Heinsius, Hylas 30-34)

i el . ik ]

23 Theocritus a Ganda, Emblemata amatoria, jam demum emendata. Amsterdam, Dirk
Pietersz., 1612, und: Afbeeldingen van Minne, Emblemata amatoria, Emblemes
d'amour. OQp een nieu oversien ende verbetert door Theocritum a Ganda. Leiden, Jacob
Marcusz. 1613, Auch wurde die Abkiirzung Th.Ag. verwendet in der niederlindischen
Bearbeitung von Heinsius’ Herodes infanticida (1632) durch Daniel Mostaert; Th.Ag.
De Moord der Onnozelen. Amsterdam, Jacob Heerman, 1639,

24 In den Poemata 1606, 115-117; 1610, 226-229; 1613, 443-445; 1617, 460-462; 1621,

384.386; 1640, Versa e Graecis 125-127; 1649, 606-608.

Becker-Cantarino 1978, 95: “The elegy ‘Hylas’, a re-creation of Callimachus’ (sic)

mythological /dyll XIII {...]” .

16 vgl. z.B. Wills 1996, 124-173, Kapitel 4; ‘expanded gemination (nominal forms)’ fiir
die Weise, auf die in der rdmischen Poesie Allusionen markiert werden k8nnen durch
Wiederholung von nomina in derselben syntaktischen Einheit (‘geminatio’). Vgl. auch
unten Anm, 31,

27 {Jbersetzung der Idyllen des Theokrit von Effe (1999).

25
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In Theokrits Idyll wird Hylas selber, der in den Brunnen stiirzt, mit einer
Sternschnuppe verglichen:

[...] katipine 8’8 péday GOwWpP

&Opdoc, wg dte mLPOdE 4’ ovpavod TipiTeEV AOTTP
aBpdog €v mévTw, valtae &€ Tigeinev gtaipolg:
~koupatep’, ® naideg, toreicd’ SmAer wAsvatikde obpoc.

Er stiirzte hinab in das dunkle Wasser,

Jdh, wie wenn ein feuerroter Stern vom Himmel

J&h ins Meer stilrzt und ein Seemann zu den Kameraden sagt:
~Jungs, macht die Takelage lockerer! Fahrtwind!{*

(Theokrit, Idyil 13.49-52)

Einige Verse weiter vergleicht Heinsius den Schrei des Hylas, als dieser von
den Nymphen ins Wasser gezogen wird, unmittelbar mit dem eines Rehkalbs,
das von einem Wolf gefangen wird:

Haud aliter prolem trepidantis ad omnia cervae,
Divisam carae matris ab uberibus,

Crudelis lupus impediit. Illa anxia matrem
Clamat, et in matrem dirigit ora suam;

]

Sic puer Alciden Alciden 1am super unda
Advocat {...]

(Heinsius, Hylas 87-94)

Auch Theokrit verglich Hylas’ Schrei — mittelbar — mit dem eines jungen
Hirschen:

tpi¢ pEv "TAav aboev, bcov Pabbg rpuye Adipodc:
Tpig 6°dp’ 6 maig Omdkovoev, dpuid 6'tkeTo Qwvd

ef  Udatog, mopedv 88 pdio oyeddv eideto Toppw.
(g &' dndt’ Huyéverog andnpobr Alg éguxovong]
vePpol pBeyEapuévag tig &v olpeciv wuoddyog Aig
¢€ eOVAC EOTMEVOEY ETOIHOTATANV E£TL OHuiT:
‘HpaxAéng torodrog v atpintorowy dxdvOaig

Teibe moBdv dedovnto, moALV &’ EmeAdpPove yDpov.

Dreimal schrie er (i.e. Herakles) nach Hylas, so laut sein tiefer Schlund britllte,
Dreimal antwortete der Knabe; doch diinn kam die Stimme aus dem Wasser,
Und obwohl sehr dicht in der N#he, schien er weit weg zu sein.

[Wie wenn ein Léwe mit schoner Méhne von ferne hirt]

Wenn ein Rehkitz ruft, eilt in den Bergen ein rohes Fleisch fressender Lowe
Von seinem Lager zum Fral}, der nur alizu bereit stehi;

So schlug sich Herakles durch unbetretene Dornen

In Sehnsucht nach dem Knaben und durchstreifte einen weiten Raum.
(Theokrit, Idyil 13.58-65)

Ein wichtiger Unterschied zwischen Theokrit und Heinsius ist allerdings,
dass der antike Dichter Herakles mit einem Ldwen vergleicht, der einen
Hirsch jagt, wihrend Heinsius mit seinem Vergleich der Nymphen mit dem

e—_— . ' - - e e M mih mmea s maemream. e e T e er mm e e - s .
L TR il k. R T ENR AN R  LERT RS S I Tl I RN N 1 N T SN T Rl PR LI e S R T = A L E "™ hmas _aF P oat Mt " . - - . - o - -

e el " It LT

T e =T L TR ST M T = =T S T e— A —— —_— ——— - - -
e P PR 0 e M L e L B )

[ T A
e B e ] B B I " e Ry ™ o | P o e Bk b 0 e = e

. N e et e m meman - ——— e ——— . e e m o —— T m————— e e e . —_—
[ S e ST ST B BT TN S M N PO SRy v Y N TP TN LT PO O (PSR U A uyenpy Iy [ 1o Sy W) S e ey e T e T e PR e e T bt T e e M A t f P ek St e e T T R
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Raubtier Theokrit zu korrigieren scheint.28 Damit tilgt Heinsius das von
Theokrit suggerierte erotische Verhdltnis zwischen Herakles und Hylas. Nur
das Verhiltnis zwischen den raubenden Nymphen und Hylas ist noch ero-
tisch.2? Zu beachten ist, dass Heinsius die traditionellen Miitter, die man bei
Theokrit vergebens sucht, in seinen Vergleich aufgenommen hat.

Ein anderer Vergleich Theokrits wird von Heinsius viel freier verwertet. In
Idyll 13.10-15 wird das Verhiltnis von Hylas und Herakles verglichen mit
dem von Kiiken und deren Mutter:

yopic 8 ovdémox’ g, obt’ ei péoov apwp Bpoito,
o8’ dwdy’ & Aedkinmog &vatpéyol ¢ Awdg AW,
o0’ dmdx’ OpTAALY 01 PIVUPOL TOTL KOITOV OPHEV,
oeloapéveg nTept patpoc en’ eifuddevry metevpw,
¢ Oth kotd Quudv & rwolg memovepévoc ein,
tadtd 8’0 EAkwvi €¢ dAabivov &vo’ dmoPain.

Getrennt war er (i.e. Herakles) nie — weder wenn der Miftag sich erhob,

Noch da die Morgenrdte mit ihren weiBen Pferden zum Haus des Zeus emporlief,
Noch da dic Kitken piepsend zum Schlafplatz blickten,

Wihrend die Mutter ihre Flilgel schiittelte auf rufliger Stange —,

Dass ihm der Knabe nach seinem Sinn geformt sei

Und [...] zu einem wahren Mann werde.

In Heinsius® Hylas spielt die Mutterfigur eine prominente Rolle. So wird in
der Mitte des Gedichtes (49-52) gesagt, dass verliebte Nymphen gerne den
jungen Hylas heiraten m{chten, der von seiner Mutter weggekommen war
(quem simplex a matre sua deduxerat error, 51). Die Auflerung leitet auf as-
soziative Weise zu einer moralistischen Apostrophe liber (57-64), in der
Heinsius die Miitter anspornt, gut auf thre Kinder zu achten. Heinsius’ impli-
zite Erwidhnung der Miitter scheint auf den Vergleich des Theokrit — die ein-
zige Stelle in allen dlteren Hylas-Fassungen, abgesehen von dem wenig be-

kannten Dracontius, in der {iberhaupt von einer Mutter die Rede ist — zuriick-
zugehen.

Auch rezipierte Heinsius Theokrit in der Beschreibung des Brunnens, in
den Hylas gezogen wird. Er hegt nédmlich ,,tief in.einem schattenreichen Tal

Oyt

Vgl. Anm, 56 {iber korrigierende‘ Allusionen in der rémischen Poesie.

Theokrits Vergleich des Herakles mit dem Raubtier ist an sich wieder eine ,Korrektur®
eines Vergleichs in der Hylas-Geschichte des Apollonius Rhodius (Argonautica
1.12431f), wo die Suche des Argonauten Polyphemos, der als einziger den Schrei des
Hylas gehdrt hat, verglichen wird mit dem eines Tiers. Vgl, fiir die erotischen Konnota-
tionen im Passus des Apollonius Levin 1971, und fiir die erotischen Dimensionen von
Theokrits Vergleich Hunter 1999, 283-284 (zu Idyll 13.62-63); “Herakles does not wish
(literally) to eat Hylas, but the disturbance caused by eros is likened to another uncon-
trollable appetite, that of hunger (...). The image of the lion and the fawn as a way of
figuring the erastes-eromenos relationship is found at Theognis 949-50 and PMG 714,
and is common in heterosexual contexts, where the point is often that the young fawn is

exposed to danger because it is separated from its mother (cf. Anacreon 408, Hor. C.
1.23).”

28
29



Heinsius’ Hylas als Echo der Antike 153

(valle sub umbrosa, 73). Dies ist ein Anklang an Idyll 13.40, wo der Brunnen
»an einem vertieften Platz® liegt (fpévw év ywpw). SchlieBlich ist im vor-
letzten Vers (105) eine Anspielung zu finden: Sic formosus Hylas divorum
coepit haberi ist nimlich die Ubersetzung eines Verses am Schluss des Idylls
13: ,s0 zdhlt der wunderschéne Hylas zu den Gliickseligen“ (olitw pév
kitAArotog “TAag paxkdpov aprBpeitar, 73). An beiden Stellen wird Hylas
zu den ,Gliickseligen’, den Géttern oder den Verstorbenen, gezihlt.3® Hein-
sius markiert die Anspielung durch eine woértliche Ubersetzung des ersten
Teils eben dieses Verses. So wird diese Anspielung auf dhnliche Weise mar-
kiert, wie dies in der klassischen Literatur tiblich ist, wo der Gebrauch dersel-
ben Fiigungen in derselben metrischen Position ein wichtiges Indiz fiir die
.cinfache* Anspielung ist.3!

Heinsius, Theokrit und Properz

Aus den Worten formosus Hylas spricht ein doppelter Bezugsrahmen: Sie
enthiillen ein weiteres Vorbild fiir Heinsius, das bisher noch unbeachtet ge-
blieben ist: Properz’ Elegie 1.20.32 Uberhaupt ist diese rémische Elegie ein
welt wahrscheinlicheres Vorbild fiir Heinsius als Theokrit, weil beide Ge-
dichte den Hylas-Mythos behandeln, Elegien sind und einer Sammlung ange-
héren, die sich Monobiblos nennt.3? Es finden sich in Heinsius® Hylas denn
auch viele Anspielungen auf Properz’ Dichtung. Weil die Beziehung zwi-
schen beiden Gedichten naheliegt, diirfte eine Anspielung auf die rémische
Vorlage weniger zu markieren gewesen sein. Im Gedicht des Properz steht

s

30 Es sieht danach aus, dass Heinsius in seiner Ubersetzung (siehe unten S. 169) und in

seinem Gedicht den eigenen Kommentar auf Theokrit 13 kommentiert. Dort schrieb et

zu Vers 73 (1604, 69): ,Noluit Theocritus noster ob ea quae praecesserant dicere,
obtw te 0 “YAag téOvnkev, ifa mortuus fuit Hylas, sed eum paxdpwv, ait, &pBuelobat.

[Huius eovdepropod tam elegantis venustatem non animadvertere merebatur interpres

Graecus, ob reliquas ineptias quas saepe commisit.] Homines simulac vivere desinunt et

mortales esse, pdkapeg fiunt, ea ratione qua vulgo pakapitag eos dicimus. Eos igitur

quos Latini, mali ominis vitandi causa dicunt fuisse, Theocritus noster dicit pokd-
pwv apiBueiober. Duplices sunt dkepeg, non tantum oi Beof, sed et ot teBvnxdre.

Mira est hic suavitas et venusta rei infaustae circumscriptio.”

31 Thomas 1986 klassifiziert die Anspielungen in Vergils Georgica als ‘casual reference’,
‘single reference’, ‘self-reference’, ‘correction’, ‘apparent reference’ und ‘multiple re-
ference’ oder ‘conflation’. Die ‘single reference’ ist hier wichtig: “Single reference can
also occur through the particular positioning of a word, or group of words, within the
line, and although the recall may be slight, in such cases it is nevertheless often ex-
tremely specific.” (181). Vgl. Wills 1996, 22f. {iber “positional marking (in relationship
to line- or book-boundaries)’ von Anspielungen.

32 Schnur 1967, 443-445 und Becker-Cantarino 1978, 95-98 erwiihnen keine Properz-
Rezeption.

33 Fiir den Titel Monobiblos im Falle des Properz vgl. oben Anm. 9.
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die Wendung ebenfalls am Schluss, aber in einem anderen Kasus und in einer
anderen metrischen Position als bei Heinsius:

His, o Galle, tuos monitus servabis amores,
Formosum Nymphis credere visus Hylam

Es sei dir eine Warnung, Gallus, auf den Geliebten aufzupassen,
Weil du den schénen Hylas den Nymphen anzuvertrauen schienst.3
(Properz, Elegiae 1.20.51-52)

Der jeweilige Kontext der beiden Zitate ist anders: Wihrend Properz seinen
Dichter-Freund Gallus warnt, hat Heinsius diese Warnung an anderer Stelle
in seinem Gedicht eingearbeitet, als er die Miltter warnt, auf ihre S6hne zu
achten, womit er zugleich eine andere Stelle bei Properz in Erinnerung bringt:

Nympharumn cupidos defendite semper amores
(Heinsius, Hylas 61)

Nympharum semper cupidas defende rapinas

Wehre die immer raubliisternen Nymphen von thm ab!
(Properz, Elegiae 1.20.11)

Formosum...Hylan des Properz ist selbst auch eine Allusion auf Theokrit,
markiert durch die Stellung am Schluss des Gedichts.35 Ubrigens bezieht sich
die ganze Elegie 1.20 aut /dyll 13: Properz hat den Rahmen von Theokrits
Fassung tbernommen. In beiden Versionen dient die Hylas-Geschichte als
exemplum, um den Adressaten des Gedichtes zu belehren. In /dyll 13 wird
dem Arzt Nikias anhand des Mythos klar gemacht, dass die Macht der Liebe
allumfassend ist: Properz richtet sich an einen Gallus. Aullerdem reagieren
beide Gedichte, das Epyllion des Theokrit und die Elegie des Properz, auf die
epische Episode in den Argonautica des Apollonius.36

Heinsius’ Anspielung ldsst sich vergleichen mit dem, was in der Erfor-
schung klassisch-latemischer Poesie als ‘window-allusion’ oder ‘two-tier
allusion’ bezeichnet wird. Es handelt sich dabei um eine Anspielung in einer

bestimmten Stelle (A) auf eine Vorlage (B) und auf einen weiteren Text (C),
der zugleich das Vorbild fiir B ist.37

3 Ubersetzung Luck 1996, mit kleinen Anderungen,

35 vl Wills 1996, 22f. tiber “positional marking (in relationship to line- or book-bounda-
ries)” von Anspielungen.

3% Zu Theokrit, Id. 13 und Apollonius vgl. Hunter 1999, 262, 264-265 und 271 (ad Id.

. 13.16-24); zu Properz 1.20 und Apollonius vgl. Heerink 2007a, 58-62 und 2007h.

Vgl. Cairns 1979, 121: “when a predecessor is himself imitating an earlier work, imita-
tion of the predecessor may involve a simultaneous reference to the earlier work”.
Thomas 1986, 188-189 ordnet diese Art von Anspielung, die er *window reference’
nennt, in die Kategorie ‘correction’ ein, Vgl. auch Anm. 31 und 56. Vgl. Kenney 1979,
106-112 und 226, Anm. 31, der die Vorbilder fir Vergils Aeneis 2.471-475 und 496-
499 behandelt. Weiter Nelis 2001, 1-21 (Kap. 1: ‘Vergil, Apollonius Rhodius and Ho-
mer’), der zeigl, wie Vergils Aeneis oft und auf verschiedenen Ebenen auf Apollonius’
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Etwas frither in Heinsius’ Gedicht scheint etwas Ahnliches zu begegnen. In

den Versen 71-72 verweist Heinsius offensichtlich aut Properz Elegie
1.20.23-24:

Nescit, utque comes volucri descendit ab Argo,
Pergit Hylas puram quaerere fontis aquam,

Valle sub umbrosa, qua pumice desuper aita
Humor aquae prono murmure desiliens

Pendebat nemore in medio [...]

(Heinsius, Hylas 71-75)

At comes invicti iuvenis processerat ultra
Raram>® sepasiti quaerere fontis aquam.

Unterdessen war der Gefihrte des unbesiegten Helden weit ins Innere des Landes

vorgedrungen, um das spérliche Nass einer entlegenen Quelle zu suchen.
(Properz, Elegiae 1.20.23-24)

Aullerdem ist, wie gesagt, valle sub umbrosa eine Ansplelung auf /dyll 13.40,
wo der Brunnen ,,an einem vertieften Platz ((uévw €v yopw) zu finden ist.
Die Worte beschreiben ebenso wie valle sub umbrosa die niedrige Lage des
Brunnens, stehen auch am Anfang des Verses, und es folgt auch hier der
Vers, in dem gesagt wird, dass Hylas den Brunnen erreicht: ,,bald bemerkte er
eine Quelle” (tayo 88 xpavav évdénoev, 39). Hier liegt nicht so sehr eine
‘window allusion’ vor, es wird vielmehr eine verwandte allusive Technik
angewandt, die ‘conflation’ oder ‘multiple reference’ genannt wird: “a prac-
tice which allows the poet to refer to a number of antecedents and thereby to
subsume their version, and the tradition along with them, into his own,”3”

[« ldsst sich jedoch mehr beobachten. Valle sub umbrosa verweist auch auf
Fasti 4,427, wo Ovid den Raub der Proserpina durch Hades beschreibt. Die
Anspielung ist unverkennbar, denn dies ist die einzige Stelle in der lateini-

schen Literatur, an der diese Fligung begegnet, und sie steht sogar an dersel-
ben Stelle im Vers:

Valle sub umbrosa locus est aspergine mulita
Uvidus ex alto desilientis aquae

Tief im Schatten eines Tals liegt eine Stelle, feucht von vielem Sprithen
eines Wassers, das von der H8he herabspringt.

(Ovid, Fasti 4.427, Ubersetzung Bémer)

T,

Argonautica und {iber dieses Epos auf dessen Vorbilder, Homers //ias und Odyssee, an-
spielt. Hinds 1987, 134 und 167 Anm. 45 weist auf eine Anspielung in Ovid, Meta-

morphoses 5.365 auf sowohl Aenejs 1.664 als dessen Vorbild Apollonius Rhodius, Ar-
gonqutica 3.83 ff. hin.

3 Die Handschriften, die zeitgendssischen Ausgaben des 17. Jahrhunderts und die moder-
nen Herausgeber wie z. B, Barber (OCT) und Fedeli (Teubner) lesen hier raram. Fon-
tein schldgt die Emendation puram vor, die Heinsius sozusagen in seiner Poesie impli-

, zit schon vorschldgt. Philologie und Poesie interferieren hier.

9

Thomas 1986, 193; auf S. 193{f. gibt er Beispicle aus Vergils Georgica.
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Beide Stellen bilden den Anfang der Beschreibung eines locus amoenus, an
dem ein amourdser Raub stattfinden soll. Dem Leser, der mit der Ovid-Stelle
vertraut ist, wird auf subtile Weise die Fortsetzung der Geschichte mitgeteilt.
Die Anspielung weist damit ein typisches Merkmal der Anspielungen in der
romischen Poesie auf, wie Thomas es im Hinblick auf die allusive Technik
Vergils formulierte: “Virgil’s chief purpose in referring to a single locus is
simply stated: he intends that the reader recall the context of the model and
apply that context to the new situation; such reference thereby becomes a
means of imparting great significance, of making connections or conveying
ideas on a level of intense subtlety.”’4¢

Vaga certat imago: das Echo des Hylas im Altertum#

Der Hylas-Mythos ist grundsétzlich ein #tiologisches Verfahren: Er erklart
den Ursprung eines Kultes in Mysien, den Strabo (1. Jh. v. Chr.) wie folgt
beschreibt:

kol vy &' Etv Boptiy Tig Oyetal mapae toig lIpovariedbar xoi opelfooie Qiooeuvdviov
kel kodolviwy " Tidv, w¢ &v ketd {Ntnowv iy Ekeivou TEeTOIMPLEVWY TNV &Nl Toc
DA EE0BOV,

Auch jetzt noch wird bei den Prusiern ein Fest begangen und e¢ine Bergbesteigung, bei
der sie in Schwirmen ,Hylas“ rufen, als hitten sie den Auszug in die Wilder veran-
staltet, um thn zu suchen.

(Strabo, Geographica 12.4.3; Ubersetzung Radt)

Der Mythos ist noch auf andere Weise étiologisch, weil er das Echo erklirt.
Dies geht nicht so sehr hervor aus der Strabo-Stelle, sondern vielmehr aus
den dichterischen Fassungen des Mythos. So wissen wir aus einer Zusam-
menfassung von Antoninus Liberalis, dass in der Fassung des griechischen
Dichters Nicander, der verlorengegangenen Dichtung Heteroeumena, d.h.
JMetamorphosen®, die Nymphen Hylas in ein Echo verwandein.#? Auch in
den tiberlieferten Fassungen der Geschichte spielt das Echo fast immer eine
wichtige Rolle.4? In Theokrits Idyll ist das Echo impliziert, wenn er in den
schon erwihnten Zeilen 58-60 Herakles dreimal schreien, Hylas dreimal —
schwach und aus der Ferne — antworten ldsst.44 Es ist jedoch befremdlich,

0 Thomas 1986, 119,

41" Fur den nachfolgenden Abschnitt wurden Heerink 2007a und Heerink 2007b benutzt.

42 Antoninus Liberalis, Metamorphoseon synagoge 26.4: vipdbar 88 deioaonr
tov HpoaxAée, pn aitov ebpoi kpuntdpuevoy wap’ adtoie, petéBaiov tov "YAav kel
imolnoav Nxod kel mpdg TNy Pof)v molddxic avrepdvnoev 'Hpaxiel (,Die Nymphen
hatten Angst vor Herakles, und damit er Hylas nicht bei ihnen versteckt fiinde,
verdnderten sie thn und machten aus ihm ein Echo und oft antwortete er auf den Schrei
des Herakies").

Die Hylas-Episode des Apollonius Rhodius ist eine Ausnahme.

Zitat auf 8. 151. Aullerdem sind tpig und dmdxovaev (59) ein Echo von tpic bzw.
duoev in V, 58; vgl, Bonanno 1990, 195-196.

43
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dass die Stimme aus dem Wasser kommt (¢€ Udatog). Properz reagiert offen-
bar auf Theokrit. Bei Properz beantwortet Herakles den Schrei (sonitum), den
Hylas duflert, als er ins Wasser gezogen wird:

Cuius ut accensae Dryades candore puellae
Miratae solitos destituere choros.

Prolapsum et leviter facili traxere liquore
Tum sonitum rapto corpore fecit Hylas,

Cui procul Alcides iterat responsa; sed ilii
Nomen ab extremis fontibus aura refert.

Da entflammten die Dryadenmidchen von seiner reinen Schinheit,

lielen staunend ihre gewohnten Ténze.

Sie zogen ihn geschickt hinein; Hylas fiel kopfiiber ins Wasser, das sich teilte,
und er gab, als er entschwand, einen Laut.

Als Antwort darauf wiederholte Herakles in der Ferne ,,Hylas!®, doch

nur der Wind brachte ihm den Namen aus der Tiefe des Brunnens zuriick.
(Properz, Elegiae 1.20.45-50)

Das Rufen des Herakles bei Properz ist eine Anspielung auf Theokrit. Aus
dem Wasser kommt das Echo. Fontibus 1st der ,codicum consensus‘, auch die
Lesart der Editionen des 17. Jahrhunderts, aber mittlerweile lesen alle Edito-
ren montibus, eine Konjektur von Nicolaus Heinsius, Daniels Sohn.#
Tatséchlich ist ein solches Echo natiirlicher, aber fontibus verweist aut Theo-
krits sonderbare Verbindung der Antwort aus dem Wasser mit dem Echo.4¢
Das Echo des Properz ist expliziter als das des Theokrit, mit einer aura, die
das Echo zu Herakles zuriickbringt, aber unverkennbar ist imphziert, dass der
Hylas des Properz auch als Echo antwortet.

In seiner Kurzfassung des Mythos konzentriert sich Vergil auf das Echo,
das er auch mimetisch wiedergibt:

His adiungit, Hylan nautae quo fonte reclictum
Clamassent, ut litus ‘Hyla Hyla* omne sonaret.

Weiter dann ging’s, wie die Schiffer den Hylas riefen, an welchem
Quell er geblieben, wie’s ,,Hylas, o Hylas!* hallte am Strand entlang.
(Vergil, Ecloga 6.43-44, Ubersetzung Gotte)

Auch prosodisch wird das Echo ausgedriickt: das a des ersten Hyla ist lang,

das des zweiten kurz, wodurch der Effekt eines ausklingenden Echos kreiert
wird,4”

I . .

4 So Barber 1960 (OCT), Fedeli 1984 (Teubner), Goold 1990 (Loeb) und Luck 1996
(Tusculum). Ubrigens schlidgt Fontein fiir iterat responsa; sed die Emendation fer
‘Hylas' respondet, at (,antwortet Herakles in der Ferne dreimal ,Hylas!**) vor, vgl.
Goold 1992, 295, Goold 1990 und Luck 1996.

Bonanno 1990, 197-201. Heinsius zeigte durch sein intertextuelles Verfahren, dass er
fontibus besser verstand als die modernen Herausgeber.

Traina / Bernardi Perini 1972, 228f. fiir den Hiatus und den prosodischen Effekt. Vgl.
Wills 1996, 346f. und Hinds 1998, 5f. fiir &hnliche prosodische Wiedergaben eines
ausklingenden Echos bei Ovid und Vergil. Auch scheint Vergil zu reagieren auf Theo-

46
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Valerius Flaccus wiederum spielt mit Vergils Echo:

Rursus Hylan et rursus Hylan per longa reclamat
Avia: responsant silvae et vaga certat imago.

Wieder ,,Hylas* und wieder ,,Hylas" ruft er stindig durch die weite Wildnis:
Es antworten die Wélder und es streitet ein unstetes Echo.
(Valerius Flaccus, Argonautica 3.596-597, Ubersetzung Driiger)

Der Schrei des Hercules, mit der Wiederholung von Hylan, ist ein deutlicher
Verweis auf Vergils Wiederholung,*® markiert z. B. von dem doppelten rur-
sus und reclamat*? Es gibt aber mehr: Valerius benutzt das Phiinomen des
Echos als eine Metapher filr sein Verhéltnis zu seinem Vorginger: Sein eige-
ner Text ist auf metapoetischer Ebene ein Echo von Vergils Text.’? Valerius
scheint zudem ein weiteres metapoetisches Spiel einzuflechten. Bet Theokrit
und Properz antwortet Hylas aus dem Wasser, Valerius ldsst das Echo von
den Wildern (silvae) produziert werden. Silva kann eine Ubersetzung von
iiAn sein, sowohl in der Bedeutung ,Wald® wie in der Bedeutung ,literarisches
Material®, wihrend es zugleich im Altertum die gingige Etymologie des Na-
mens Hylas war.’! So ist es implizit Hylas, der Hercules antwortet. Auch Pro-
perz spielt dieses Spiel mit der Etymologie von Hylas, und er unterstreicht
dies, indem er die Worte Hylae und silvae an den Schluss zweier aufeinander
folgender Verse stellt (Eleg. 1.20.6-7).°% Valerius ,korrigiert® Vergil, indem er
Hylas nicht aus dem Wasser echoen ldsst, sondern — logischer — als silvae. Er
kommentiert die allusiven Verse mit einer metapoetischen Bemerkung, die
das subtile intertextuelle Spiel von imitatio und aemulatio zusammenfasst:
vaga certat imago.>’ '

T o i — T

krit, in dessen Gedicht Herakles dreimal ,,Hylas* schrie. Vergil driickt dies mimetisch
aus mit Hylan und dem wiederholten Hyla. Hylan ist unterschieden von den beiden Vo-
cativl in der Form, aber nicht in der Aussprache, wegen des folgenden nautae. Vgl.
Bonanno 1990, 197 und Wills 1996, 53 mit Anm. 11.

48 Hollander 1981, 13; Malamud / McGuire 1993, 213: Barchiesi 2001, 140,

49 Barchiesi 2001, 188, Anm. 39: ““Once again® expresses both the phonic and intertextual
reiteration of the name; reclamat, coming after the Virgilian clamassent, is a gloss on
this process of replicating what has also been said/written.” Vergils Anwesenheit wird
auch gestiitzt durch die Anspielung auf ein anderes Echo in Ecloga 10.8 (respondent
omnia silvae) und das singulare responso (Aeneis 12,757), vgl. Barchiesi 2001, 140,
Vgl auch Wills 1996, 30-31 flir solche ‘external markers’ filr Anspielungen.

0 Vgl. Hinds 1998, 5-8 und Barchiesi 2001, 139-140 fur das Echo als Metapher filr Inter-
textualitit,

I Silvg und 0An konnen beide ,Wald*, ,Holz* bedeuten (OLD 1.2; LSJ 1, 11), aber silva

kann auch metaphorisch ,(literarisches) Material’ bezeichnen (OLD 5[b]), und so

UAn iibersetzen (LSJ II[.3]). Fir die Etymologie des Namens vgl. Barchiesi 2001,

[89, Anm. 41 und Petrain 2001.

Petrain 2001, 410, mit einer Verweisung auf O’Hara 1996, 86-88, der bemerkt, dass

“Virgit frequently uses just this technique of ‘vertical juxtaposition® to highlight his

efymologies.”

33 Barchiesi 2001, 140.

52
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Heinsius’ Echo

Heinsius spielt dieses subtile Spiel mit und ,echot® seine Vorgdnger.>* Bei
ihm beginnt Hylas zu schreien, als er von den Nymphen gefangen wird.

Sic puer Alciden Alciden iam super unda
Advocat. Alciden puppis lasoniae
E levibus transtris et sedibus egredientem,

Cingebat viridi gramine mollis humus.,
(Heinsius, Hylas 93-96)

Heinsius folgt hier Properz nach, bei dem es auch Hylas war, der zu schrelen
begann, als er ins Wasser gezogen wurde (Eleg. 1.20.48). Die Stelle weist
manche intertextuellen Beziehungen auf. Zunéchst erinnert die mimetische
Wiederholung des Akkusativs in Alciden Alciden an das Hylan ... Hylan des
Valerius (Argonautica 3.596); die Worte sind eine Art Antwort auf diesen
'Schrei des Herakles. Auch Vergil und Properz schallen mit, indem das dreifa-
che Alciden ein Echo des dreifachen Hyla/n] in der Ekloge ist und von Alci-
des in Eleg. 1.20.49. In dem ganzen Abschnitt vom Schrei des Hylas spielt
Heinsius auf Properz an, zum Beispiel in den Versen 84-86, wo er beschreibt,
wie die Wilder (nemora) und der Westwind (vis Zephyri) den Schrer von
Hylas echoen. Sie spielen auf Eleg. 1.20.50 an, wo eine aura das Echo von
Herakles’ Schrei, von Hylas hervorgebracht, zu Herakles zurlickbringt.
AuBerdem sind es auch bei Properz in gewisser Hinsicht Wilder, die das
Echo hervorbringen, weil der Name Hylas mit silvae verbunden wurde (V. 6-
7). Heinsius reagiert auf dhnliche Weise auf Properz wie Valerius. Am

Schluss seiner Elegie, als er die Hochzeit von Hylas und den Nymphen be-
schreibt, zeigt Heinsius wiederum seine Gelehrsamkeit:

Undique Hymen laetis ibat ab arboribus,

Undique Hymen toto reddebat vertice siiva.
(Heinsius, Hylas 100-101)

Die Wiederholung von undique Hymen driickt, wie bei Valerius, mimetisch
ein Echo aus und ist zugleich ein intertextuelles Echo, ndmlich von Catulls
Hochzeitslied, Carmen 61, wo am Schluss jeder Strophe Hymen wiederholt
wird.35 Weil schon in V. 100 klar ist, dass der Wald das Lied widerhallen
ldsst, erscheint der zweite Vers als iiberfliissig. Aber hierdurch wird in einem
Spiel mit Valerius die Etymologie Hylas/silva betont, worauf schon Properz
in seiner Elegie (V. 6-7) anspielte. Wie Valerius verbessert Heinsius das un-
natiirliche Echo des Properz und iiberbietet das etymologische Spiel, indem er
Hylas als Wald echoen ldsst. Heinsius geht noch einen Schritt weiter als Va-
lerius: sein Hylas schreit super unda (93), was nicht nur das Echo des Properz

PRy

L

4% Fiir unsere Gedanken {iber Heinsius® Echo sind wir inspiriert worden durch einen Auf-

satz von Tazuko van Berkel.

Uber ein #hnliches intertextuelles Spiel Ovids mit Catulls Carmen 62, auch dies ein
Hochzeitslied, vgl. Wills 1996, 280-1 und Hinds 1998, 6-8.
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ab extremis fontibus, sondern auch dessen Vorlage, Theokrits €€ Udatoc
(,,aus dem Wasser“) korrigiert.”

Wenn man Heinsius’ Hylas mit dem Echo-Motiv im Kopf noch einmal
liest, wird deutlich, dass das Gedicht mit seinen vielen Wiederholungen, z. B.
ridebant (5), pendebant (23), quem metuunt (24), delapsa (33), Nymphae (19-
20 und 37), inscius (75-76), frustra (19), Alciden (91-92) und undique Hymen
(100-101), manchmal iiber viele Verse, z. B. saucia (1 und 47), occultis (1
und 12, vgl. 17 und 36), rursus (26 und 37) und nesciit (67 und 71), eine mi-
metische Wiedergabe des Echo-Motivs ist.>’

Wenn das Echo so sehr thematisiert ist in einem explizit intertextuellen
Gedicht, liegt es auf der Hand, dass auch die Intertextualitit selbst themati-
siert wird: das Echo ist ein Echo von Hylas und ein Echo der griechischen
bukolischen Poesie und der rémischen Elegie. Heinsius ist stolz auf die Tra-
dition, in der er steht, und riickt sie in ein anderes Licht. Das Hylas-Gedicht
ist wirklich ein ,.einzigartiges Meisterstiick neulateinischer Dichtung, das den
Vergleich mit dem Besten, was idyllische Dichtung der Antike hervorge-
bracht hat, nicht zu scheuen braucht.”
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Anhang: Lateinischer Text, Ubersetzung und Erlduterungen
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Elegia V. Hylas

Cum Venus occultis Cinyridae saucia curis,
Furtivo domini surgeret e thalamo,
Languida nox prono factura silentia mundo
Stillabat madidis roscida sideribus.
Ridebant valles, ridebant obvia Tempe:
In florem viridis protinus ibat humus.
Parvus Amor iunctos aurigabatur olores,
Percutiens geminis colla papaveribus,
Quos dum forte cavis e vallibus ascendentes
Paulatim campis flectit ab Assyriis,
Nympharum in lucos (Nymphae tum forte sedebant)
Aspicit occultis sub nemorum foliis
Pendentem lympham: tacitae quam noctis imago
It tenebrae totis abstulerant oculis,
Ni circum alludat radiis argentea Phoebe,
Et strepitus densis murmuret e violis
Occultus, qualem desertae rupis ab antro
Vere novo florum conscia fundit apis.
At circum faciles Nymphae choreas ducebant;
Nymphae formosis invida turba viris;
Quas intenta suo lustrabat lumine Luna,
Pendentes tremulis arma sub arboribus.
Pendebant pharetrae, pendebat inutilis arcus,
Quem metuunt Panes, quem metuunt Satyri,
Ergo abit, ¢t puram spectator pergit ad undam,
Oblitus niveas flectere rursus aves,

Cunctaque dum lustrat, dumque omnia circumspectat,

Et faciles lusus et faciles choreas,

Corpore propendens toto gelidis super undis,
Deciderunt arcus, deciderunt pharetrae,

Elapsae furtim, veluti cum noctis in umbra
Stella repente altum decidit in pelagum,

In pelagum delapsa, vel ut delapsa putetur,
Fulget, et immensum lumine signat iter.

Ardebant passim latebrae, totumque venenum
Hauserat occulto fons gelidus [atice.

At Nymphae Nymphae sua rursus tecta revisunt
Mane novo, cum se Memnonis Aethiopis

Pegaseis super arva parens sustolleret alis,
Et roseis lora flecteret articulis.

Omnes innocuo devinctae membra sopore,
Qualis collapsis parthenice foliis

Demisit collum gravis imbribus, aut ubi primum
Jam matutinis roribus immaduit,
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Dum dulcem reduces traxere per ossa furorem,
Non iam virgineis saucia vulneribus.

Ergo omnis fontes, nemora omnia circumcursant,
Et nuper gratas effugiunt latebras

Palantes. Patrio quam vellent posse sub antro
Furtivo puerum avertere connubio,

Quem simplex a matre sua deduceret error,
Ad gelidos fontes et nemorum spatial

Ah misera, ah demens, quam nec solitis pertentat
Fluctibus assidue pectora serus Amor,

Quantos ille suo consumit corde dolores!
Quam velit hoc matrem posse latere suam!

Ah tenerae matres, si cui puer integer annis
Crescit adhuc vestro nescius in thalamo

Crudelis flammae, parvusque sororia libans
Oscula, materno nil timet in gremio;

Nympharum cupidos defendite semper amores,
Neve aliquis vestris prodeat e foribus,

Aut si cui male forte sitis tentaverit ora,
Sunt alii fontes, sunt alii latices.

Haec vobis matres edicimus, haec Venus ipsa
Suadet, et amissa maestus Amor pharetra,

Nesciit hoc magnorum infelix cura Deorum
Alcides, puero captus ab Argolico,

Cui circum malas flos aureus emergebat,
Purpureis serpens undique temporibus,

Nesciit, utque comes volucri descendit ab Argo,
Pergit Hylas puram quaerere fontis aquam,

Valle sub umbrosa, qua pumice desuper alta
Humor aquag prono murmure desiliens

Pendebat nemore in medio. Puer inscius urnam,
(Inscius hoc captas quippe videre Deas)

Admovet. Ast illae sub frondibus hinc atque illinc
Innocuum iunctis involuunt manibus,

Luctantem frustra, frustra puerilia tendentem
Undique cum multis brachia jacrimulis:

Siquis sollicitas Alcidae ferret ad aures
Extremos gemitus verbaque frigidula,

Quae mediis super impendens immurmurat undis
Infelix! 1lla vastities nemorum

Et conclamantes intercepere latebrae,
Et suspirantis languida vis Zephyri.

Haud aliter prolem trepidantis ad omnia cervae,
Divisam carae matris ab uberibus,

Crudelis lupus impediit. Illa anxia matrem
Clamat, et In matrem dirigit ora suam.

At mater, nec 1am mater, procul avia lustrat
Et bene vix natam sentit abesse suam.,

Sic puer Alciden Alciden iam super unda
Advocat. Alciden puppis [asoniae

E levibus transtris et sedibus egredientem,
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Cingebat viridi gramine mollis humus.
Illum muscoso Nymphae duxere sub antro,
In vitreas sedes, in vitreos thalamos,
Damnatum flammis et virgineo Hymenaeo.
100 Undique Hymen laetis ibat ab arboribus,
Undique Hymen toto reddebat vertice silva,
Nil metuens crudas Herculis exuvias,
Aut nodosa cavam quae complent pondera dextram,
Gralaque dilectae robora militiae.
105  Sic formosus Hylas divorum coepit habert,
Additus aeternis corpore Naiasin.

A 1606 [UBL = Universititsbibliothek Leiden 188 F 8] 8. 150-152; B 1610 [UBL 693 E 19]
S. 143-146; C 1613 [UBL 179 G 32] 5. 98-101; D 1617 {UBL 283 G 35] S. 268-272; E 1621
[Privatbesitz] S. 205-208; F 1640 [Privatbesitz} S. 212-215; G 1649 [Universitétsbibliothek
Utrecht LBKLA NEOLAT HEINS D B 2 Rar] S. 186-189. Kuijper Kuijper 1972.

I Cinyridae Cinerei AB 6 viridis facilis B protinus protenus C 7 parvus mollis A8 14
totis blandis A 17 qualem Kuijper qualis edd. 21 quas quos ABC 26 niveas placidas B
32 repente altum levis longum A levis leviter BC levis subito DE  decidit defluit 4 35
passim dulces 4 41 devinctae devictac 4 43 primum multum ABCDE 44 Iam E ABCDE
45 dulcem mollem B 47 omnis omnes ABCE 48 gratas dulces 4 54 Amor Kuijper amor
edd. 55 ille Kuijper illa edd. 58 crescit adhuc crescita dhuc £ 72 puram dulcem ABCD
77 illae ille G 88 carae blandae ABC 100-101 undique ... undique dulcis ... duicis A4
100 laetis blandis A 104 dilectae delectac ABCD robora robore B 105 divorum divinus
A

Elegie 5. Hylas

Wund von heimlicher Liebe zu Cinyras® Sohne, erhob sich
Venus leise vom Bett, still in des Gatten Gemach,
Milde und lau war die Nacht, dem ruhenden Weltall verkiindend
Stille, sternenbetaut tropfend aus schweigenden Héhn.
5 Lieblich lachelten Téler, ihr lichelte Tempe entgegen,
Friihlingsbliiten versprach griinende Erde bereits.
Amor, das Kn#blein, lenkte zwei Schwine, geschirrt zum Gespanne,
trieb sie zu rascherer Fahrt peitschend mit Mohnblumen an.
Als nun aus tiefen T#lern die Schwine aufwirts stiegen,
10 und er allm#hlich ste fort lenkte vom Syrergefild
nach den Hainen der Nymphen {denn damals wohnten dort Nymphen),
sah er, verborgen im Laub dunkeinden Waldes, den Quell,
Wasserfall, hangend am Hiigel; die Nacht mit schweigendem Dunkel
Hielt’, und die Finsternis, ihn jeglichem Auge verhiillt,
15  héiite der Mond nicht umspielt den Quell mit silbernen Strahlen,
hiitte sein Nass nicht gerauscht murmelnd durch Veilchengebiisch
heimlich, so wie in der Grotte beim einsamen Felsen die Biene
summt, wenn sie Blumen gewahrt, sprossend bei Frithlingsbeginn.
Leichtfliig zogen die Nymphen herum ihre Reigentinze —
20 Nymphenschar, die mit Neid ménnliche Schnheit erschaut.
Luna mit lindem Lichte beleuchtete, was sie dort trieben:
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Waffen hiingten sie auf unter dem zitternden Laub.
Kdcher hingen am Baum und Bogen, die niemand gebrauchte,
50 wie die Pane sie scheun, so wie die Satyrn sie scheun.
25  Weiter fihrt er, ins Schauen vertieft, und naht sich den Wassern,
seine Schwiine vergall Amor zu lenken zuriick.
Wie er so alles betrachtet und rings in die Runde umschaut —
anmutig-zierliches Spiel, leichtfiifig schwebenden Tanz ~,
beugt seinen Korper er vor weit iiber die kiihlende Welle,
30 bis ihm der Bogen entfillt, bis ihm der Kécher entfillt,
unbemerkt ihm entglitten, wie wenn in ndchtigem Dunkel
hoch vom Himmel ein Stern jahlings hinabstiirzt ins Meer,
dann, versunken im Meer, oder nur vermeintlich versunken,
funkelt und leuchtende Spur zeichnet unendlichen Weg.
35  Uberall glithten die Tiefen des Waldes; mit heimlichen Wassern
nahm ganz den Liebestrank auf in sich der kilhlende Quell.
Aber es kehrten die Nymphen, die Nymphen zuriick an die Stitte,
als am Morgen sich hob, fliegend auf Rossegespann,
Memnons Mutter, des Athiopiers, hoch ob den Fluren,
40 wo mit rosiger Hand Ziigel der Rosse sie lenkt.
Alle lagen sie da, gebannt im Schlafe der Unschuld,
so wie den blithenden Kelch Blume in Blittern verbirgt,
wenn ihr stiirmischer Regen den zierlichen Nacken gebeugt hat,
oder, vom Morgentau feucht, nieder zur Erde sie hangt.
45  Wieder durchschauerte aber dann holdes Rasen die Glieder,
midchenhaft ist nicht mehr Leidenschaft, die sie befilit.
Eilenden Laufes umkreisen sie dann jeden Quell und Waldhang,
fliehen die Schlupfwinkel, jiingst lieb ihnen noch und vertraut,
ziellos irrend. Wie héitten sie gern in heimischer Grotte
50 jetzt den Knaben zum Bund heimlicher Ehe verfuhrt,
ob von der Mutter Schol} er sich unschuldig gleich nur verirrte
hin zu dem kalten Quell hier in der Tiefe des Walds.
Ach, die Arme, von Sinnen ist sie: sehr spit kommt Amor,
so wie noch nie sie erfuhr, stetig in wogender Brust.
55 Was fiir Pein fiihit er nicht, das Herz ihm leidvoll verzehrend!
Wie sehr wilnscht er, dass dies nicht seine Mutter bemerk!
Zirtliche Mlitter, wichst euch heran ein blithender Knabe
noch im innern Gemach — hat ihn noch niemals beriihrt
grausame Flamme der Liebe, und kiisst er, wie Schwestern man kiisset,
60 ganz noch ein Kind, ohne Furcht, hélt ihn die Mutter im Arm —,
wehrt von ihm ab allezeit die liisterne Liebe der Nymphen,
lasset aus eurem Tor niemals allein ihn hervor!
Fiihrt ihn wohl einmal auch der Durst in starke Versuchung,
andere Quellen gibt’s da, andere Wasser gibt’s da.
65  Mutter, dies kiinde ich euch; den Rat gibt Venus euch selber,
Amor auch, welcher betriibt, da er den Kécher verlor.
Doch es wusste dies nicht der Gotter ungliicklicher Liebling,
Alceus’ Enkel, als ihn Liebe zu Hylas bezwang.
Golden umspross dem Knaben der erste Flaum die Wangen,
70 schon die Schldfen umgab ringelnd, die herrlichen, er.
Nein, nichts ahnte sein Freund, der schnellen Argo entstiegen,
als ihn Hylas verlief}, Wasser zu schipfen am Quell,
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tief im schattigen Tal, wo hoch von ragender Klippe
niederstiirzendes Nass rauschte und brauste herab,
Wasserfall mitten im Wald. Nichtsahnend brachte der Knabe
(ahnte nicht, dass ihn belauscht Géttinnen, die er entziickt)
ndher den Krug. Doch jene umschlingen unterm Laubdach
ringsum den Knaben, der doch schuldios sich ihnen genaht.
Nichts half da ihm sein Ringen; vergeblich erhob da der Knabe
flehende Arme; umsonst weint” er und jammerte laut,
dass an Alcides Ohr, des [iebenden Freundes, doch dringe
letzter, klagender Ruf schon aus erkaltendem Mund;
Worte, gemurmelt nur noch inmitten der steigenden Wogen,
wurden, du Armer, verweht weitab im einsamen Waid.
Rauschen der Wipfel im innersten Forst ibertOnte die Klage,
selbst der sduselnde Hauch Zephyrs war stirker alis sie.

So stellt der grausame Wolf wohl ein Kitzlein; vom Euter der Hirschkubh,

die vor allem erschrickt, hat sich das Kleine verirrt;
dngstlich jammert es nun nach der lieben Mutter: es wendet
dorthin das Haupt, wo es meint, dass es die Mutter vernimmt.
Die aber, Mutter nicht mehr, sucht es fern in wegloser Wildnis,
weil sie doch, dass sie ihr Kind, jiingst erst geboren, verlor.
Herkules, Herkules*, rief so der Knabe, schon nahe den Wellen,
aber aus Jasons Schiff stieg der zur selbigen Zeit,
stieg von schwankender Ruderbank ans Meergestade,
lagerte weich sich im Gras nieder auf grilnendem Grund,
Aber es zogen die Nixen den Knaben in moosige Grotte,
in ihr Haus von Kristall, in ibr Gemach von Kristall.
Brinstige Liebe verdarb ihn: ihn freite dic Wasserjungter,
.Hymen*, klang’s {iberall froh von den Bdumen zuriick,
.Hymen*, scholl’s iberall zuritick von den Wipfeln des Waldes.
Schrecken flofite dem nicht Herkules’ Lowenfell cin,
nicht die gewichtige Keule, ihm schwer die Rechte belastend,
nicht seine riesige Kraft, Griechenlands Kriegsruhm und Stolz.
So ward unter die Gétter versetzt der liebliche Hylas,
da den Unsterblichen er nun, den Najaden, geselit.”®

167

1 Cinyridae Der Sohn von Cinyras, Kinig von Zypern, d.h. Adonis. Seine Tochter Myrrha
war in blutschiinderischer Liebe zu ihm entbrannt, und sie tiuschte ihn, so dass er den schd-
nen Adonis zeugte. Dies ist schon ein Hinweis auf die problematische Liebe im Hylas-Ge-
dicht, Es gab auch einen Konig von Assyrien mit diesem Namen (vgl. V, 10).
1 saucia curis Vergil, Aeneis 4.1 saucia cura.

2 surgeret e thalamo Vgl. Properz, Elegiae 2.15,14.

S Tempe Plurale tantum; ein schones Tal in Thessalien, &fters fiir jedes liebliche Tal.

6 in florem ... humus Circumlocutio fiir Friithling.

7 ilunctos ... olores Vgl. Horaz, Carmina 2.28.15: iunctis visit oloribus, gesagt von Venus,
die ihre Heiligtimer besucht. Hier aber ist es nicht Venus, sondern Amor, der den Wagen

fithre.

8 papaveribus Properz, Eleg. 1.20.38.
10 Assyriis Assyria kann auch Syrien bezeichnen.

58

e el T Sl

Ubersetzung von Harry C. Schnur 1967 (=1978), 189/197, mit kleinen Anderungen.
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13 tacitae ... noctis imago Ovid, Metamorphoses 9.474 tacitae quid vult sibi noctis imago.
Die Anspielung verweist auf eine verbotene Liebe, nimlich von Byblis zu ihrem Bruder,
16-18 strepitus ... oceultus, qualis ... fundit apis Weil das Verb fundit ein Objekt braucht,
inderte Kuijper (1972, 66) qualis mit Recht in qualem.

17 ab antro Diese Filgung findet man auch in Propertius, Eleg. 4.9.9-10, in einem Kontext,
der sich auf Herakles bezieht: incola Cacus erat, metuendo raptor ab antro, / per tria parti-
tos qui dabat ora sonos,

17 qualem Der erste Vergleich an einer wichtigen Stelle des Gedichts: Heinsius vergleicht
das Plitschern eines Béchleins mit dem Summen der Bienen. Vgl. auch Becker-Cantarino
1978, 96-97.

19-20 Diese Verse erinnern an Theokrit, Jdylf 13.43-44. Vgl. Heinsius’ eigene Ubersetzung:
In medio Nymphae choreas circumducebant, / Nymphae pervigiles, Nymphae gens dira
colonis.

22 sub arboribus Properz, £leg. 1.20. 36.

30-34 Dieser Vergleich erinnert an Theokrit, /dp// 13.49-52.

38 cum se Memnonis Aethiopis Memnon, der Sohn von Tithonus und Aurora (cf. mane
novo), Kénig von Athiopien, Vgl. Catull, Carm. 66.52 cum se Memnonis Aethiopis (..) op-
tulit Arsinoes Locridos ales equos. Hier eine Bezeichnung fir die MorgenrSte. In Catulls
Gedicht spricht Berenice, deren Haarlocke als das Sternbild coma Berenices verewigt ist, wie
am Schluss des Gedichts auch Hylas verewigt wird.,

42 parthenice Parthenice war eine bestimmte Pflanze. In der lateinischen Literatur begegnet
sie bei Catull, Carm, 61.194: alba parthenice.

45 traxere per ossa furorem Vgl Vergil, Aeneis 4.101 ardet amans Dido traxitque per
0ssa furorem,

49-52 Der Vergleich ist eine freie Imitatio von Theokrit, Idyl{ 13.10-15.

54 serus Amor Properz, Eleg, 1.6.20. Kuijper 1972, S. 66 hat angemerkt, dass Venus
ungewshnliche Sorgen hatte, weil Amor noch nicht nach Hause gekommen war, aber er
(ille), d.h. Amor, hat auch Kummer und hofft, dass seine Mutter seine lange Abwesentheit
und den Verlust des Kochers nicht bemerkt.

61 Nympharum ... amores Martial, Epigrammata 7.50.7-8 numquid Nympharum notos
observat amores, / tam mulli pariter ne rapiantur Hylae? und Properz, Eleg. 1.20.11
Nympharum semper cupidas defende rapinas.

67 infelix cura deorum Wohl eine Anspielung auf Ovid, der in seinen Tristia 2.1.1 das
Gedicht eine infelix cura nennt, weil es sein Exil verursacht habe. Ein schnes Oxymoron.

68 Alcides Eine Gfters verwendete Bezeichnung fiir Herakles. Alceus war der Vater von
Amphitryon, dem Mann, mit dem Alcmene verheiratet war, als Juppiter/Zeus in der Gestalt
ihres Mannes zu ihr kam.

71-72 comes ... puram quaerere fontis aquam Cf. Properz, Eleg. 1.20.23-24 at comes
iuvenis processerat ultra / raram sepositi quaerere fontis aguam und Theokrit, Idyll 13.39
Ty Of kpdvov Evonoev.

73 valle sub umbrosa Vgl Ovid, Fasti 4.427-428 valle sub umbrosa locus est aspergine
multa / uvidus ex alto desilientis aquae und Theokrit, Idyll 13.40 Muéve &v yopw.

76 captas ... videre Deas Vgl Properz, Eleg. 3.13.38 nudas ... videre Deas.

79 luctantem frustra Ovid, Tristia 5.9.28.

84 infelix! illa Vgl. Kuijper 1972, 66-67: facere non possum, quin ectasin in fine pentametri
dimidiae partis prioris hic quoque statuam (...); illa (sc. verba) verbi v. 85 intercepere
obiectum esse necesse est.

87-88 prolem ... ab uberibus Vgl. Properz, Eleg. 2.34.70 impressis haedus ab uberibus.
87-92 Der Vergleich Shnelt Theokrit, /dyil 13.58-65.

91 At mater, nec iam mater Vgl. Ovid, Ars amatoria 2.93-95 at pater infelix, nec iam
pater, ‘lcare’ clamat /'lcare’ clamat, ‘ubi es? quogque sub axe volas?’ / ‘Icare’ clamabat,
pinnas aspexit in undis und Metam. 8.231-233 at pater infelix, nec iam pater, ‘Icare’ dixit /
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‘Yeare’ dixit, ‘ubi es? qua te regione requiram? ’/ ‘Icare’ dicebal, pennas aspexit in undis.
Heinsius kreiert hier ein kunstvolles intertextuelles Echo von zwei Texten, die beide mit
einem Fall (des Icarus) zu tun haben und eine Wiederholung darstellen.

91 procul avia lustrat Vgl. Ovid, Meram. 1.480 und Valerius Flaccus, Argonautica 3.596-
597 per longa reclamat / avia..

03-94 Alciden Alciden (... Alciden) Vgl. Valerius Flaccus, Argon. 3.596 rursus Hylan et
rursus Hylan; Vergil, Ecl. 6.43-4 Hylan [...]'Hyla Hyla’ und Properz, Eleg. 1.20.49 Alciden.
93 super unda Theokrit, ldyll 13.60 &£ Gdatoc und Properz, Eleg. 1.20.50 ab extremis
fontibus.

101 reddebat ... silva Vgl Valerius Flaccus, Argonautica 3.597 responsant silvae.

105 sic formosus Hylas divorum coepit haberi Properz, Eleg. 1.20.52 formosum ... Hylan
und Theokrit, Idyll 13.73 obtw (pEv) k@AAiotog TAoag poxdpwv aprbpeital, in Hein-
sius’ Ubersetzung: Sic formosus Hylas divorum coepit haberi.



