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interjuk

,2Amit nem lehet kiszerkeszteni” -
Beszeélgetés Bak Imrével

Deim Réka « 2020.02.12.|Olvasasi id6: 18 perc

festészet interju neoavantgard

Nyolcvanadik sziiletésnapja alkalmabél Bak Imrével arrél beszélgettiink,
hogyan viszonyult a Kadar-kori, majd a rendszervaltas utani mivészeti
intézményrendszerhez, és milyen szakmai és moralis keretek k6z6tt navigalt
hat évtizedes palyaja soran.

Februar 28-ig még lathat6 az a kiallitas, amelyet a budapesti acb Galéria rendezett mindharom
terében 2019-ben késziilt mlvei lathatdk, az acb NA-ban és az ac“t-)",&:[-t.;a.zhmentben az 1960-as és
1990-es évek kozotti idészak tobb festéi periddust atfogd anyaga szerepel, benne olyan mivekkel
is, amelyeket legutdbb csak tobb évtizede, vagy még egyaltalan nem lathattunk. Ez a
nagykiallitas tavaly november kézepén nyilt. December 3. és januar 15. k6z6tt a Fészek Galéria is

Mar az is elgondolkodtato, hogy miért ezek a galériak vallalkoztak az életmd attekintésére és
miért nem vallalkoztak erre mondjuk nagy, hazai kézintézmények. Természetesen kerek
évfordulok 6nmagukban még nem feltétlendl indokolnak nagy, mizeumi retrospektiv
kiallitasokat, de egyrészt Bak Imre esetében valéban nagyszabasi életm(irdl beszéliink, masrészt
idehaza és kilféldon a neoavantgard generacié Gjrafelfedezése, a hatvanas-hetvenes évek
Ujraértelmezése zajlik. Intézményrendszer és mivészet. A kanonizacié hazai és nemzetkozi
szinterei. Ezzel maris a kérdések slrdjében vagyunk. Bak Imrével Deim Réka beszélgetett.

Deim Réka (DR): Nyolcvanadik sziiletésnapja alkalmabol az acb Galéria harmas kiallitassal
tekinti at munkassaga fontos csomadpontjait. A korabban Székesfehérvaron és Pakson rendezett,
nagyobb spektrumu tarlatok utan miért egy kereskedelmi galériaban valésult meg a jubileumi
életmii-bemutato6?
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Bak Imre (BI): Azért, mert az acb Galéria adott lehetéséget. Ez persze nem helyettesitheti a valodi
retrospektiv kiallitast. Azok a kvazi-retrospektivek, mint amilyen a Kétszer tizendt volt
bemutatjak a munkassagomban a fordulépontokat, cscomdpontokat. Sziikséges ezeket ismerni
ahhoz, hogy megfeleld kép alakuljon ki rolam, de nem olyan egyszer( érteni ezeknek a
fordulépontoknak az okait és kériilményeit. A valtozasok alapvetéen dszténdsen, intuitiv moédon
jonnek létre, de vannak szakmai indokok is persze. Példaul, nagyon fontosak voltak az Iparterv
kiallitasok '68-69-ben itthon, illetve a '68-as Documenta Kasselben.


https://www.documenta.de/en/retrospective/4_documenta




Bak Imre: Palladio, 1986, akril, vdszon, 200 x 150 cm. © Az acb Galéria és a miivész jovoltabol.

Amikor kapcsolatba kerliltem az acb Galériaval, szimpatikus volt nekem, hogy a galéria
folismerte a hazai, még mindig nehéz viszonyokat és kilféldon prébalt épitkezni, ami egy hosszu
folyamat, komoly pénzeket igényel, mert finanszirozni kell ezeket a kapcsolatokat, vasarokon
valo részvételt, partnergalériakat keresni, cserekiallitasokat csinalni, ilyesmi. Evekig tarto
folyamat, de ennek van igazaban jelentésége, kuléndsen egy ilyen kis orszagban, ahol nem épult
még ki a gy(ijték rendszere, a kultarafinanszirozas kérdése mindig politikafliggd volt és emiatt
sose jutottunk 6trél hatra. Tehat néhany kereskedelmi galérianak ez az er6feszitése, hogy
részben akar az allami intézményeket is helyettesitve - ami persze nem valésulhat meg teljes
mértékben, de valamit mégis jelent - probalnak nemzetkdzi kapcsolatokat épiteni. Ez elindult
egy kicsit, ebbe be tudtam kapcsolédni, agyhogy az elmult harom évben évi harom olyan
nemzetkdzi fellépésem volt, ami korabban nem nagyon tudott megtérténni.

Voltak id6szakok, mint a nyolcvanas évek kézepe-vége, kilencvenes évek eleje, amikor Néray
Katalin dolgozott a Mlcsarnokban, amikor elég jok voltak a nemzetkdzi kapcsolatok. A
Mlicsarnok be tudott kapcsolédni egy nemzetkdzi halézatba, a kunsthalléknak, micsarnokoknak
a halézataba, nagyon j6 kiallitasokat tudtak Magyarorszagra hozni, és vinni is. Volt egy félmené
aga a lehet6ségeinknek, amit paradox modon éppen a rendszervaltozas akasztott meg. De hat az
Antall-kormanynak - akkor Fekete Gyorgy volt a helyettes allamtitkar - mas volt az elképzelése,
ugyhogy Néray Katalint eltavolitottak a Mlcsarnokbol, és igy megsz(int ez a kélddkzsinér a vilag
mivészete felé. Aztan jottek Uj igazgatdk, akik ugyan nem realizaltak azt, amit Fekete Gyorgy
szeretett volna - ami végllis valami hasonlé dolog volt, mint amit évtizedekkel késébb a Magyar
Mivészeti Akadémia keretében tudott megvalositani. De ezek az Uj igazgatok nem tudtak atvenni
azt a kapcsolatrendszert, amivel Néray rendelkezett, mert ez személyes presztizs alapjan
mikodott. Ugyhogy hossza sziinet utan, éppen a kereskedelmi galériak révén sikerilt tjra egy
kicsit nagyobb lendiiletet adni a nemzetkdzi kapcsolatoknak. Voltak ugyan prébalkozasok a
fiatalabb mivészettdrténész generacioé feldl, Petranyi Zsolt meg Bencsik Barnabas prébaltak
nemzetkdzi szinten épitkezni. Ok tulajdonképpen a sajat generacidjukat probaltak helyzetbe
hozni. En azt nem tudom megitélni, hogy ez mennyire sikerilt, de a tévedésiiket abban latom,
hogy a harmadik vagy negyedik emeleten prébaltak épitkezni. Az el6zmények, amelyek pedig
nagyon tanulsagosak lehettek volna szamukra is, nem érdekelték éket.

DR: Az utobbi években felélénkiilt a nemzetkozi érdeklodés a hatvanas-hetvenes évek magyar
miivészete irant, és a neoavantgard generacio tébb rangos intézményben is reflektorfénybe
keriilt. Mi ennek az oka?

BI: Bizonyos nemzetkdzi fejlemények segitették azt, hogy most rairanyult egy kis figyelem a
magyar mdlvészetre, illetéleg azon beliil az id6sebb generaciora. Ezek részben miikereskedelmi
érdekeltségek, mert amikor kipukkannak a félfujt lufballonok, akkor Gjra a stabil értékekhez
nyulnak vissza. Ezenkivil, talan mostanra teljesedett ki igazan a m(ivészeti vilag globalizmusa.
Ma mar nem mikddnek tgy a korabbi miivészeti centrumok, Parizs, New York vagy London, mint
korabban. Ma mar nem annyira érdekes, hogy egy miivész Amerikabél jon vagy valamelyik
eurépai centrumbél, hanem az, hogy az ember mit csinal és mit hoz magaval.



A globalis lehet6ségek vilagaban akar K6zép-Eurdpabdl vagy
Magyarorszagrol is johet valaki, hajlanddk megnézni, mert

P2Ed

elhalvanyultak a korabbi el6itéletek. De azon még mindig
elcsodalkoznak idénként, hogy itt is torténtek olyan dolgok,
amik 6sszemérhettk azzal, ami ugyanabban az id6ben Nyugat-
Eurdpaban vagy akar Amerikaban tortént.

Az Elizabeth Dee-nél rendezett kiallitas New York-ban olyan hatast volt, amire senki nem

réla, és olyan érdeklédést valtott ki, hogy nemcsak a New York-i mizeumok, hanem mas
muzeumok is kéralnéztek a kiallitason. Ez hatassal volt arra, hogy a kereskedelmi galériak
nagyobb érdeklédést mutattak, és szivesebben vették be vasarra az acb Galériat, illetve
muzeumok is vasaroltak munkakat. Vett példaul Keser( llonatél egy munkat a Metropolitan
Museum, nekem is bekerilt munkam a londoni Tate Modernbe, aztan késébb a Metropolitan
télem is vasarolt, Nadler Istvantol meg a Pompidou vasarolt. Tehat agy tnik, mintha most indult
volna el a generacié iranti érdeklédés, mikézben ez a korabbi évtizedekben is, ahogy emlitettem,
a nyolcvanas években is mar napirenden volt.






Bak Imre: Mitoldgia Il. | Mythology I, 1985, akril, vaszon, 200 x 140 cm. © Az ach Galéria és a miivész jévoltabol.

DR: Itthon is el6térbe keriiltek a hatvanas-hetvenes évek feldolgozasara tett eréfeszitések,
gondolok itt példaul a Keretek kézétt - A hatvanas évek miivészete Magyarorszagon kiallitasra a

1956-1980 cimii konyvre.[6] Ezeket hogyan értékeli?

BI: A kdnyvet nem nagyon szeretem és a Nemzeti Galéria kiallitasi katalégusat sem, mert néhany
szerz6je nem vette figyelembe azokat a korabbi kutatasokat és felméréseket, amelyeket fiatal
mivészettorténészek mar elvégeztek. Nem e kutatasok és tények alapjan jelentettek ki olyasmit,
ami a valésagnak nemcsak hogy nem felel meg, hanem még akar a hatalom kiszolgalasaval
vadoljak meg azokat a mivészeket, akik keserves kérilmények kdzott, keményen dolgoztak.
Amikor az akkori hivatalos miivészetet és a parhuzamosan, szinte illegalitasban dolgozé
mivészek tevékenységét probalja néhany szerzé 6sszemosni, azt én nagyon nagy hibanak,
sértének és a tények elferditésének tartom. Ezt nem tudja a kilféldi olvasé kontrollalni - mert
ugye elészor angolul jelent meg A kettbs beszéden innen és tul -, de még a hazai sem, mert
nincsenek forgalomban azok az informaciok melyek ezeket az allitasokat cafolnak. Sok
részmunka toértént, amiket 6ssze kellene gereblyézni. Sajnos mar csak néhanyan éliink ebbél a
generaciobol; annak ellenére, hogy mindannyian masként elmékeziink és a szubjektiv
véleménylnk is benne van a dologban, de sok tényszer(ség is kontrollalhato volna.

DR: Arra gondol, hogy tisztazatlanok azok az ideologiai és egzisztencialis 6sszefiiggések,
kompromisszumok, amelyek meghataroztak a kulturalis intézményrendszer és a miivészeti vilag
szerepldinek viszonyat a Kadar-korban?

Bl: Emlitettem, hogy huszonét évig voltam kulénbdz6 munkahelyeken. Ezek a munkahelyek ugye
allami munkahelyek voltak. Az, hogy én a Népmdivelési Intézetben dolgoztam példaul, a kényv
egyes szerz®i szamara azt jelentette, hogy bevallaltam a hatalom instrukcioéit az ottani munkam
kapcsan, ami nem igaz. Akkor az Intézet elég kulénleges helyzetben volt, picit talan szabadabban
mozgott a hetvenes években - én 1974-1979 kdz6tt dolgoztam ott. Ebben az idészakban kicsit
szabadabb légkor volt, és megkaptuk rendszeresen a kilénb6z6 letolasokat a minisztériumbal,
mert kifogasoltak, hogy nem a mlvészetpolitika direktivai szerint dolgozunk, de bantédasunk
nem lett. A mlvelddési intézmények egy orszagos halézatot alkottak, a mivel&dési hazak
halozatat, és azok, akik nem kaptak akkor M{ivészeti Alap-tagsagot - azaz hivatalos miivészi
statuszt, igy amatérnek szamitottak -, tehat az amatérok kezelése az Intézethez tartozott. Ez igen
nagy létszamban a rajztanarokat jelentette. Az én munkam ezzel a tarsasaggal is foglalkozott,
amit tulajdonképpen rajztanar-tovabbképzésnek képzeltem el mivésztelepeken, meg kilénb6zé
szakmai brossurakat irtam, ami tajékoztatas volt az akkori nemzetkdzi mdvészeti helyzetrél. Tobb
kollégat sikerult megnyerni, hogy jarjak az orszagot diavetit6-gépekkel, és miutan nagy
informaciohiany volt, erre mindenutt nagy érdeklédéssel haraptak ra.

Azok a megjegyzések a konyvben, hogy ,ekézben” Nyugat-Eurépaban kiallitottam... A
Népmivelési Intézetben 1974-1979-ig dolgoztam, a hivatkozott kiallitasok sokkal korabban
voltak. A kérilményekrél annyit, hogy turista Gtlevelet igényeltem, és a kinti szponzorok,
6sztondijak segitségével sikerllt a kiallitasokat megrendezni. Példaul, az elsé komolyabb



jegyzett galériaban, ahol az akkori aktualis angol-amerikai m{ivészet is jelen volt a németek
mellett - de ez is gy tortént, hogy a német szobrasz baratom m(termében festettilk meg a
kiallitas anyagat, amihez a festéket, vasznat a galérias vasarolta meg, és a szobrasz-kolléganal
szallasoltak el. Tehat lényegében lehetetlen kérilmények kozott jottek létre ezek a kiallitasok.
Vagy az 1971-es esseni Folkwang mizeumban rendezett kiallitas,[8] ahol harom nagy termet
raktunk tele munkakkal Jovanovics Gyorggyel, szintén ugy tértént, hogy ott laktunk a mizeum
vendéghazaban, és a helyszinen jottek létre a munkak a muzeum miihelye segitségével. Es ezeket
a munkakat - ma ugy mondanank, hogy installaciok voltak - nem tudtuk hazaszallitani, mert
maga a kiallitas is tulajdonképpen illegalis volt, meg nem is volt pénziink a hazaszallitasra, és
idehaza nem tudtunk volna a munkakkal mit kezdeni, ugyhogy ezek megsemmisiiltek az évek
soran. Ezért tortént aztan az, hogy az ottani legfontosabb munkamat, a Fachwerket, itt a paksi
kiallitas kapcsan par évvel ezel6tt rekonstrualtam. A kétet szerz6i tudhatnak, hogy ez nem ugy
ment, hogy a Népmivelési Intézetben folvallaltam, hogy lojalis vagyok a hatalomhoz, és ennek
fejében engedték nekem a kiallitasokat Stuttgartban vagy Essenben. Nem igy toértént,
ellenkezéleg, ekkor még itthon is tiltottak be kiallitasokat. De mindenkinek kellett valamilyen
megoldast talalnia ahhoz, hogy életben maradjon, hogy dolgozni tudjon, hogy a csaladot fenn
tudja tartani.






Bak Imre: Cim nélkiil (Narancssarga-Kék) | Untitled (Orange-Blue), 1969, zomancfesték, fa, 195 x 45 cm. © Az ach Galéria és

a mivész jovoltabol.

DR: A hetvenes években alapitottak meg a Budapesti miihelyt Fajo Janossal és Nadler Istvannal,
amely a miivészet demokratizalasat, a tarsadalom vizualis és kulturalis nevelését, egy ,ujfajta

otlete, és hogyan kapcsolodott 6ssze az Intézettel?

Bl: Az emlitett stuttgarti galéria hozott 6ssze egy Stuttgart kérnyéki szitamdhellyel, hogy egy kis
pénzhez jussunk. Kalandos utazas soran keriltink ide Nadler Istvannal, mert akkor - mar az
éhenhalds szélén - autéstoppal jartuk Eurépat. Minimalis munkavégzést tettek ott lehetévé
szamunkra, viszont megismertiik a szitanyomas technikajat. Eppen Vasarely-t nyomtak, meg
Alberset meg Morellet, széval komoly mlvészek lapjai késziiltek ott a szitam(helyben. Ezt a
szitatechnikat prébaltuk itt Budapesten, ebben a Benczur utcai kis faspincében rekonstrualni, az
anyagi lehet6ségeink fliggvényében. Fajo Janossal, testvérével Mengyan Andrassal, Nadlerrel,
Henczével dolgoztunk egyltt és készitettiink mindenféle alternativ propaganda-anyagokat,
tobbek kdzott Max Bill és Nicolas Schéffer nyomatokat.

A Népmivelési Intézethez tartozott a mlvel&dési hazak halézati rendszere, és a modszertani
intézet azzal a funkcioval rendelkezett, hogy javaslatokat tegyen a mlivelédési hazak és az
ugynevezett amatér-mozgalom szamara a szakmai tovabbfejlédéssel kapcsolatosan. Ezt a
lehet6séget probaltuk kihasznalni; a mivelddési hazak igazgatodival Banszky Palinak, a
Népmivelési Intézet osztalyvezet6jének nagyon j6 kapcsolata volt:

ra lehetett beszélni ezeket az igazgatokat, hogy a miivhazakban
egy helyiséget kifessenek fehérre, megfeleld vilagitast
csindljanak, és igy egy galériahaldzat jott 1étre -
,Kisgaléridknak” neveztiik el ezeket.

Fontosnak tartottuk, hogy lényeges hazai és nemzetkdzi informaciok is kertljenek a
kiallitétermek falara, és a kis faspincébél kialakitott szitam(helylinkben, ami nagyon primitiv és
kezdetleges volt, elkészitettlink olyan szitanyomatokat (mint a Latds és Alkotas cim(i
sorozatokat), amik egyrészt az orosz avantgard anyagat tartalmaztak, illetve egy olyan mappat,
amelyben akkor még él6 tiz magyar mlvésznek két-két lapja szerepelt. Kornisstol, Barcsaytol,
Balinttol, Lossonczy-tol, Hincztél, Bortnyiktdl és masoktol voltak lapok - ezeket a lapokat
szignaltattuk is. Ebb6l a mappabdl 100 példany készilt, és ezeket ingyen adtuk oda a mlivel6dési
hazaknak, hogy a kis, kiépitett kiallitéterekben allitsak ki 6ket. Egyszerre nyilt akkor az orszaghan
hetven-nyolcvan helyen kiallitas ezekb6l az anyagokbdl. Aztan az élelmesebbek a kiallitas utan a
mappakat szépen hazavitték. Ezek a szignalt lapok ma mar az aukciéshazak kérnyékén forognak.



Az Intézetnek sikerllt a jozsefvarosi mlvhazigazgatét rabeszélni arra, hogy a kiallitéteriinket a
Jézsefvarosban, egy kis galériaként makddtessiik, aminek a vezetésével Fajé Janost biztuk meg.
Nemcsak képzémi(ivészeti, hanem épitészeti, iparmlvészeti kiallitasokat is szerveztiink. Mi ezt
egy mintagalérianak szantuk az Intézetbdl, hogy mas mlvelédési hazakhoz tartozo kiallitohelyek
is hasonld médon dolgozzanak. Nemzetkdzi anyagokat is bemutattunk, voltak német
kapcsolataink, és a kdrnyez6 orszagokkal, ugyhogy egy sor nagyon érdekes kiallitas jott Létre.
Ezeket a kiallitasokat is a Pesti m(ihely szolgalta ki, tehat az ottani katalégusok vagy plakatok is
ebben a mihelyben késziiltek. Ezt annyiban tudta az Intézet finanszirozni, hogy az
anyagkoltségeket minimalis médon fedezni tudta.

Bak Imre: Négyzet-kereszt | Square-cross, akril, fa, 150 x 150 cm. @Az ach Galéria és a miivész jévoltabol.



DR: Hogyan allt mindehhez a Miivelédésiigyi Minisztérium?

BI: Indénként eléfordult, hogy nagy konferenciakon, ahol az Intézet és a mivel6édési hazak
tevékenységét értékelte a minisztérium, komoly szemrehanyasok értek, hogy ezek a
tevékenységek nem felelnek meg a miivészetpolitika iranyultsdganak vagy szandékainak. irtam
mivhazaknak szantam, és aztan elég sok kiadast ért meg. Ebben tébbek k6z6tt sz6 volt a
huszadik szazadi izmusokrol, és a minisztérium kifogasolta, hogy kimaradt beléle a szocialista
realizmus. Emiatt agynevezett igazoléjelentést kellett késziteni, amiben meg kellett volna
magyarazni, hogy miért maradt ki a szocialista realizmus. Ezt Banszky Pal irta meg. Az lehetett a
lényege, hogy azért maradt ki, mert olyan izmus nincs. A szocreal mint nemzetkoézileg értékelhetd
iranyzat nincs, tulajdonképpen egy hatalom altal krealt, mesterséges valami volt.

Visszatérve a A kettds beszéden innen és tul cim( kényvre, ez is egyes szerz6k tévedése, hogy a
modernizalé szandékat bizonyos hivatalosan tamogatott mivészeknek szocialista
modernizmusnak nevezték el, és hogy a mlvészek ezt a szocrealbél alakitottak ki. De ha nincsen
realisan értelmezhetd és mivészetnek tekintheté szocialista realizmus, akkor ebbél szocialista
modernizmus sem lehet, tehat ez is tulajdonképpen fabol vaskarika. Raadasul szerintiik ez a
szocialista modernizmus igazabol nem kilénboézik azoktol a fajta modernizaciés, modern vagy
neoavantgard torekvésekt6l sem, mint mondjuk az Eur6pai Iskola mestereinek vagy az én
generaciomnak a toérekvései. Ez szakmai tévedés az én szememben, mikdzben annyi érthet6 a
dologhol, hogy volt itt egy tényleg tehetséges generacio, Bernath Auréltél Domanovszky-ig, meg
szobraszok is, akik akkor mar politikailag olyan poziciékban voltak, és megengedhették
maguknak a hatalom altal elirt normak atlépését. A szocreal nagyon kemény kereteit tagitottak,
és valamiféle - valészin(lleg nagyon fellletes ismeretekkel az akkori kortars és modern
mivészetrél - probaltak a maguk szamara ebbél valamit integralni. De azért olyan médon, mint
Somogyi Jézsef, hogy ez még eladhaté legyen kdztéri szoborként, mert az hozott nagy pénzt.
Tehat ez egy tudathasadasos allapot: hogy meg kell felelni a hatalom elvarasainak, de kézben a
mivész bels6é modernitas iranti vagyai is valahogyan benne legyenek. Ezek a miivészek
kétségtelenlil j6 képességliek és szakmailag felkészllt emberek voltak, és volt egy bizonyos
rangjuk az akkori mivészettdrténet szakma szamara. Ezt a szakmai problémat valamilyen médon
tényleg tisztazni kellene, hogy az annak idején és hosszu ideig nagyra értékelt mivészeket, akiket
mivészettorténészek értékeltek ilyen szintre, a mai ismereteink alapjan hogyan tudjuk elhelyezni
a magyar mivészettérténetben. Azt hiszem, hogy nem az a megoldas, hogy 6sszemossuk éket a
tényleges modern magyar mivészettel és az akkori neoavantgarddal. Létrejottek bizonyos
munkak, amik mutatjak a szakmai képesség és bizonyos informacidék meglétét, de a
,kismesterségiiket” azért nem tudtak kindéni, és egy ,eurépai szintld” mlvészetet azért nem tudtak
létrehozni, mert a kompromisszumok mértéke, amit vallaltak, tul nagy volt.

A rendszervaltas utan, a kommunizmus idészakaban atalakitott kulturalis intézményrendszer
restauralasa céljabol létrejott a Magyar Miivészeti Akadémia (MMA), amelynek on alapitotagja

évek elején, illetve miért lépett ki?

Bl: Ez is részben a Népmdvelési Intézetre vezethetd vissza, mert a modszertani részleg - ahol én is
dolgoztam - keretében m(kodott a népmiivészeti részleg, a Fiatalok Népmivészeti Studioja,
illetve a tdnchazmozgalom is akkor indult el. Dolgoztak ott etnografusok és kulturalis



antropolégiaval foglalkozo fiatalok is, akik megprébaltak a népmiivészeti motivumok mogott
foltarni az 6si, kulturalis eredeteket. Ebben én is elmeriltem, és prébaltam a munkassagom
szamara is hasznositani. A mivésztelepeken is, példaul a tokaji nagy mlivésztelepen, egylitt
dolgoztunk mi, akik ezt az agymond tanar-tovabbképzési programot vittiik, és egy kilométerrel
arrébb volt a népmi(ivészeti tabor, akikkel esténként 6sszejartunk, és a frissen folfedezett, eredeti
erdélyi népdalokat énekelgettik a tabortliz mellett. Tehat volt kapcsolat a hatalom altal
tulajdonképpen tiltott vagy rossz néven vett tevékenységek kdzott, azaz viszonylag normalis
kapcsolata volt egy eur6pai, kozmopolita jellegd, illetve egy népi programnak. A népi-urbanus
ellentét - ami egy agyrém az egész magyar irodalomban meg kultaraban - akkor, ott nem
létezett, normalisan egylttmikodott a két tabor. Ennek a keretében dolgozott Makovecz Imre is,
aki segitette a népmi(ivészeti tabor tevékenységét. Akkor még nekem is jé kapcsolatom volt
Imrével - akkoriban teljesen mas ember volt, mint amivé a késébbiekben lett. Engem
tulajdonképpen az egész rendszervaltozas idészakaban sokkolt, hogy azok a normalis
kapcsolatok két perc alatt mentek ténkre, amint hatalom kozelébe kerlltek egyes emberek.



Bak Imre: Rézsaszin panik |. [ Pink panic I, 1984, akril, vdszon, 200 x 150 cm. © Az acb Galéria és a miivész jovoltabol.



Kosary Domokos a Tudomanyos Akadémian ugy gondolta, hogy mivel az Akadémianak a habora
el6tt volt egy mlivészeti részlege is - még Arany Janos is volt az elndke egy id6ben az
Akadémianak - Gjra létre kell hozni a tudomanyos akadémia mellett a mlivészeti részleget, és
néhany iré révén megcsinaltak ezt az alapozast. De akkoriban ez elég egyoldalunak latszott,
hogy miért csak ir6k, amikor mindenféle egyéb mivészeti mifajokat is képviselni kéne. Makovecz
azt mondta, hogy ,jo, akkor mi csinalunk egy olyan akadémiat, ahol ott van az ¢sszes tébbi mifaj
- iparmiivészet, képzémiivészet, épitészet, zenemivészet és minden mas.” En a magam
naivitasaval - és azt gondolva, hogy csinalunk valami j6 dolgot - nem értettem, hogy a Kosaryék
miért csak irokkal foglalkoznak. En ezekbe nem nagyon lattam bele, sose érdekelt ilyen szinten a
hivatali épitkezés. Szoval, 6sszehivtak Makoveczék egy tarsasagot, ahol tajékoztattak errél a
szandékroél a jelenlévdket, és a jelenlévék mindjart alapitotagok is lettek. Aztan révid idén belll
felismertem, hogy csak az a bizonyos népi oldal van jelen, ahhoz képest, mint ami a Népmfvelési
Intézetben a két oldal egyuttlétét jelentette, €s mondtam az Imrének, hogy hianyzik innen
Tandori, Kurtag és masok. Azt mondta, hogy hivjiam meg 6ket. K6zben mar Kosaryék is elkezdték
béviteni egyéb mifajok iranyaba az Gj akadémia névsorat és miifaji kereteit, és Kurtag és Tandori
is elzarkott, hogy részt vegyen a Makovecz-féle akadémiaban. Ugyhogy erre fél megirtam a
lemondélevelemet Makovecznek, hogy igy ezzel nem értek egyet, és az alapito testllet
létrejottét6l szamitva olyan harom hénap mulva kiléptem.

Amikor vilagossa valt, hogy ott olyan létszamfélényben vannak konzervativ, a népi mivészet irant
elkotelezettek, akkor tébben atmentek a Széchenyi Akadémiaba - Lossonczy Tamas, Keser( Ilona
is. En is most mar hosszu ideje ott vagyok. Az MMA-tagsagom rovid élet( volt. Azt akkor még nem
ismertem fol, meg nem is latszott igazan, hogy azok az emberek, akik még a Népmivelési
Intézetben nagyon normalis kapcsolatban voltak - példaul a Csoéri, meg a Konrad Gyérgy nagyon
jol elbeszélgettek az egyik szobaban -, hogy tudnak ilyen gyorsan politikai pélusok szerint
elrendezédni, és szembeallni egymassal. Ez szamomra débbenetes élmény volt. De a legelején
nem volt kénny( felismerni, hogy Makoveczbél az lesz, aki végul lett, csak ahogy Makovecz egyre
nagyobb hatalom lett. Azért az egbja mindig nagy volt, de ahhoz korabban nem nagyon tarsult a
hatalom lehet&sége. Az Antall-kormany idején megkapta ezt a lehet6séget, és onnantél
elveszitette az dnkontrollt. Tényleg szomoru, hogy a mlvészek sem tudjak igazan kivédeni, hogy
a politika mindenképpen ratelepedjen a mlvészeti intézményrendszerre, és nehéz ez ellen
védekezni, vagy idében folismerni a veszélyhelyzetet.

DR: A kilencvenes években a ,tradicié vagy modernség” térésvonal mentén egyre inkabb
polarizalodo kozbeszédben a népmiivészet fogalmara 0j, negativ jelentésrétegek rakodtak,
amelyek a nacionalizmussal mostak 6ssze azt. Ezzel egyid6ben az MMA-ban kirajzolodott egy
Makovecz Imre nevével fémjelzett népi iranyvonal, amitél tobbek k6zott 6n is elhatarolodott. A
népmiivészeten alapulé motivumhasznalat azonban fontos volt munkassaga tébb pontjan,
példaul a hatvanas évek elején, amikor az Eurépai Iskola és a kornissi hagyomany is inspiracios
forrast jelentett, majd a nyolcvanas években késziilt posztmodern munkakon, ahol szintén
felbukkannak népies formak egy uj kontextusban. Hogyan értelmezheték ezek az idészakok mai
szemmel?

Bl: Még a kokarda is politikai jelzéssé tud valni, széval mar rég nem normalis helyzetrél
beszélunk. Kialakultak ezek a sematikus megitélések, de nem kellene mindenre politikai cimkét
aggatni. Végllis a Népmivelési Intézet idején és a néprajzosok hatasara készitett munkaim, mint
példaul az 1976-os ,Nap-Madar-Arc” sorozat, ott szerepeltek Elizabeth Dee kiallitasan. Azt nem



tudom ugy nézni, hogy én akkor ennek a népmdvészetet partolo politikai oldalnak tettem
gesztusokat. Tényleg nagyon nehéz az embernek megériznie a sajat emberi és szakmai
autondmiajat, de azért térekedni kell ra - tgy, hogy mind a két oldal iranyabdl el kell haritani a
félreértéseket. Ez tényleg nem egyszer(, de most mar, nyolcvan évesen, meg egy palyafutassal a
hata mogott azért ezt jobban megengedheti maganak az ember.

Masrészt, ez akkor ténylegesen napirenden volt Kornissnal, akit hazai mesteremnek tekintek mar
j6 ideje. Nem tanitott effektive, de latva a munkait, meg vele beszélgetve hatassal volt ram, és 6
emlegette sokat a bartoki példat. Bartok nem a feliletes, csiri-csaré lakodalmi muzsikarél beszélt,
hanem az eredeti, mennél régebbi zenérdl, és ebbdl csinalt egy abszolut kortars miivészetet. Ezt
ma mar le lehet forditani gy, hogy a lokalis és a globalis viszonya. Ez a nemzetkdzi miivészetben
abszolut jelen van mint aktualitas, mert jonnek mivészek Azsiabol, Afrikabol, Indiabol és hozzak
a magukét, és ebbdl lesz valami olyan nemzetkdzi mlivészet, amiben jelen van az eredet
sokrétiisége, és ett6l lesz sokszin( a kortars mivészet. En a tisztan kozmopolita, tisztan csak
kifelé iranyulé mivészetben sem hiszek, mit ahogy abban sem, hogy a bezarkézas meg tudja
Uszni a provincializmust. De azt is meg lehet érteni, hogy a fiatalok esetében ennyire kinyilt a
vilag, és ez mar nehezen megfogalmazhaté.

A nyolcvanas években Kassak képarchitektarajatol a népmiivészeti elemekig, Gustav Klimt
ornamenseit, hetet-havat 6sszehordtam, hogy nagyon hatarozottan fejezzem ki a magam
kilonb6z6ségét a modernista fazisomtél. A modernista idészakom lezarasahoz ujra el kellett
szednem Hamvas Bélat, és Ujra atgondolni, hogy mit jelent szamomra a mivészet. A koncepttel
fekete-fehéren, jelzésszerlien és tdmdren rogziteni kellett, hogy mit gondolok errél. Az épitészet
meg a dizajn huzott ki a csavabél, hogy megértsem, mi a posztmodern, milyen médon haladja
meg a modern gondolkodasmédot. Az olasz transzavantgard és a német Neue Wilde vagy Heftige
Malerei nem az én vilagom, ugyanakkor megértettem, hogy ezt a fordulatot, ami a modern utani
gondolkodason alapul - Lyotard, Derrida, Baudrillard - nekem is létre kell hoznom, és hogy
vizualisan hogyan jelenik ez meg, azt az épitészet mutatta meg. A késébbiekben probaltam ezt
leegyszer(siteni és megtartani, hogy az egyszer(i formalatas mellett is ott legyenek az
ellentmondasok, asszociaciés lehetdségek. Tehat a tisztan absztrakt képnek latsz6 valami mogott
ott van egy jelzés, mintha az taj lenne vagy horizont, vannak sik formak a plasztikus formak
mellett. Ezeket a finom, trikkés huzasokat probalom megtartani az 4j munkaknal is, hogy ne az
az egysiku geometria legyen, mint korabban, aminek akkor megvolt a helye.
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DR: Korniss Dezs6 és Vajda Lajos nyoman az Eurépai Iskola alkotéi, majd a Zugloi kor fiatal
miivészei is olyan eurdpai miivészetrol gondolkodtak, amely 6tvézi a lokalis és a nemzetkézi
trendeket a ,tradicié és modernség” elve mentén. Hogyan képzelték el a Zugloi kor tagjai e
szellemi és festészeti hagyomanyok aktualizalasat?

BI: Alapvetd indit6 ok volt a provincializmusbél valo kitorés szandéka meg a politikai leterhelés
aloli folszabadulas. Mindannyiunkat feszitette az izgalom, hogy az elzartsag ellenére meg kell
ismerni, mi tértént Magyarorszagon a haboru elétt, és mi tortént a huszadik szazadban
nemzetkozileg. A Zugloi kor egyfajta 6nképz6kori foglalkozas volt, nagy lelkesedéssel és nagyon
nagy ambicioval, illetve tiltakozas is az ellen, hogy elzarnak elélink tudasokat, informaciokat.




Meglatogattuk az Eurépai Iskola mestereit, Kornisst, Balint Endrét, Lossonczy-t, valamint Mezei
Arpadot és Hamvas Bélat. Miutan Molnar Sandor j6 kapcsolatban volt Hamvassal, kélcsén tudott
téle kérni kéziratokat, mert ugye nyomtatasban akkor nem jelent meg téle semmi. A kéziratokat
lemasoltuk, és egymas kdzott osztogattuk. Ezek az irasok hosszl id6re, szamomra egy életen at
fontos szellemi taplalékot jelentettek. Ezen kivil a Parizsi Iskola és az akkor aktualis parizsi
mvészet, elsésorban Manessier, Bazaine vagy Vieira da Silva irasai vagy roluk szolé irasok
vannak ezekben a kéziratos anyagokban. Nyelveket nem tudtunk, az akkori kérilmények kozott
nem volt lehetdség, hogy nyelvet is tanuljunk, agyhogy ismer&sdk segitettek leforditani ezeket, és
a forditasokat aztan egy ir6géppel sokszorositottuk, tehat elég primitiv médon kerlltek ezek a
szamizdatok a tarsasag korébe.

DR: Hamvas Béla kiilonésen nagy hatassal volt 6nre, nemcsak a hatvanas években, hanem a
késdbbiekben is. Hogyan emlékszik vissza ra, illetve mi az a hamvasi gondolat, ami meghatarozta
az értékrendjét, és végigkisérte a palyajat?

Bl: Ugy emlékszem, hogy kicsit kiviillalloan nézett benniinket, nagy figyelemmel, hogy mit akarnak
ezek a fiatalok. Szimpatiaval kezelt bennlinket, de nem emlékszem kozvetlenebb diskurzusokra
vele. Molnar Sandortél tudom, hogy vele is, akivel szinte barati kapcsolatban volt, elég
tavolsagtarto volt. Meg olyan kérdésekrél volt szé, amikben talan Hamvas mar nem volt annyira
otthon, mondjuk az étvenes-hatvanas évek aktualis mivészete, ami benniinket alapvetéen
izgatott. Ebbe nem nagyon kapcsolédott be aktivan. Kicsit tagabban, a filozofiai vilagkép
kérdésében volt hajland6 megnyilatkozni. Szamomra inkabb a szellemi hattér szolgalt atravaléul.
A fiatal mivészek gyakran mdtargyhalmazként képzelik el az életmiivet, de Hamvas azt mondja,
hogy ,épitsd fel életed mivét, a mlvet.” Tehat ez egy szellemi 6népitkezés, amihez Hamvas sok
instrukciot tud adni a keleti mlvészet és mindenféle 6si vilagképek révén.

Ha az ember az életét tekinti alapvetben miinek, ezt az épitkez6
életet, akkor mondhatom azt, hogy a szakma ehhez nagy
segitséget ad, mert minden elkésziilt munka visszatiikrozi
szamomra, hogy ebben az 6népitkezésben hol tartok.

Azt is jelenti, hogy barmilyen hatasok érnek, vissza tudok kapcsolédni ehhez az énépitkezé
énhez, ami kontrollalja, hogy az informaciohalmazbél mi az, ami szamomra hasznosithato, ami
az dnépitkezést és a szakmai munkat segiteni tudja. Hamvas életre sz6l6 iranymutatasai nagy
segitséget nyujtottak szamomra, miutan minden érdekel, és 6rult kisebbségi érzéssel mindent
meg akarok tanulni, és hogy ne vesszek el ebben az informaciéhalmazban, éppen a Hamvas
szdvegei segitettek. Nyolcvan év tavlatabol a térekvéseim iranyaval ma is egyetérthetek.



Bak Imre: Idéntali, 2019, akril, vdszon, 140x210cm. © Az acb Galéria és a miivész jovoltabol.

Ha az ember egy nagyobb Osszefliggésrendszerben nézi 6nmagat és a szakmajat, az az elkészdlt
munkakra is hatassal van. Egy tovabbi rejtély, hogy mit tudok ebbél vizualisan megjeleniteni és
hogy tudok aktualis mivészetet csinalni ebbél. Az ember egyrészt benne akar lenni az idében,
megérteni a korszellem bonyolult és nehezen verbalizalhat6 mibenlétét, meg a szakma, a kortars
muivészet dinamikus és allanddan valtozo allapotat. Ekdzben olyat kéne csinalni, ami, ha jol
siker(ll, akar évtizedekig, vagy szazadokig is aktualis tud maradni, mint a klasszikus mivészet. Ez
egy furcsa ellentmondas, amit nem lehet kiszerkeszteni. Tehat nem csak divatos szeretnék lenni,
mikdzben szeretnék még nyolcvan évesen is egyltt mozogni az idével, és érteni a kortars
muivészet aktualitasait. Azt keresem a kortars miivészetben, meg a magaméban is, hogy hogyan
lehet aktualis miivészetet csinalni és kilépni az idébol.

26- augusztus 2. Kurator: Kovalovszky Marta. Kiallitasi katalogus: Kovalovszky Marta: Bak Imre
1965-1999 - Kétszer tizetndt. Szent Istvan Kiraly Mizeum-Csok Istvan Képtar, 1999.



26. Kurator: Fehér David. Kiallitasi katalogus: Fehér David, Hajdu Istvan, Arturo Schwarz: Bak Imre
- Aktualis idétlen. Egy életmdi rétegei 1967-2015. Paksi Képtar, 2016.

Galéria, Budapest, 2017 november 17 - 2018 februar 18. Kurator: Petranyi Zsolt. Kiallitasi
katalogus: Borus Judit (szerk.): Keretek k6zétt - A hatvanas évek miivészete Magyarorszagon
(1958-1968). Magyar Nemzeti Galéria, 2017

Magyarorszagon 1956-1980. Vince kiado, 2018. (Els6 megjelenés: Art in Hungary 1956-1980:
Doublespeak and Beyond. Thames & Hudson, 2018.)

statusza. Javaslatokat, alapelveket, modelleket fog kidolgozni egy szellemileg aktiv k6zdsségi
tevékenység - talan egy ujfajta varosi népmivészet - szamara, mellyel ki-ki nemcsak sajat
kdrnyezetét formalhatna a ‘'sajat képére’, de ez a tevékenység mindennapi cselekedeteire is
hatassal lehetne. Ahhoz azonban, hogy az embereket ilyesmire tarsadalmi méretekben képessé
tegyuk, nagyon sok munka, és azt hiszem, még hosszu idd sziikséges.” Hajdu Istvan: ,Beszélgetés
Bak Imrével.” Miivészet, 1974/5.

Kiadoévallalata, 1982.; Hajdu Istvan: Bak Imre. Gondolat kiado, 2003.; Mucsi Emese: ,Bak Imre
munkassaga a Népml(ivelési Intézetben (1974-79)" [szakdolgozat]. Magyar Képzémdlvészeti
Egyetem, 2013. (Témavezetd: Mélyi Jozsef); Barkdczi Flora: ,Kreativ (dis)kurzusok. Az alternativ
mivészetpedagogia formai, modszerei és helyszinei.” Hornyik Sandor, Sasvari Edit, Turai Hedvig: A
kettds beszéden innen és tul - Mlvészet Magyarorszagon 1956-1980. Vince kiadé, 2018, 95-113.
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